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IPri ni: NP iros Interreton I

La du NP-respondeculoj, nome McCoy kaj

Ginkel, interkonsentis, ke tiv & numero 12
Post la lasta numera NP 13 la agado de No-
vo okazos ekskluzive en Interreto. Vi do an-
koral havas Sancon reagi kKaj sendi al ni
leterojn (precipe pri la statuto), kiuj povos
aper en la lasta presita numero. Pri la Inter-

retaj proceduroj ni ankoral informos vin.

ll(ilnn idistoj kritikas de Esperanto I

Ci tie ni konsideras la Sefajn avantadoin
de Ido, kaj invitas vin studi ilin objektive.

SUPERSIGND.) en Esperanto kalizas mal-
facilajojn ne nur je presado sed nuntemps je@
komputergj, car la tre granda plejmulto de
komputeraj “programaj” ne konas la specia-
lajn literojn. Alfabeta ordigo estas e pli jena
problemo. ldo ne havas & tiun problemaojn
&ar §i uzas la baran internacie konatan alfa-
beton {ankad g, w, x, y), sen uj supersignoj.

En ldo ¢ larifas ch, £ faniQas sh, § kaj J
ambal farifjas j (la distingo inter & kaj J
estas nekonata en multaj lingvoj), j duon-
konsonanta antal vokalo farifjas vy, 0 post
vokalo farijas v, 0 duon-konsonanta (kiel je
komenco de worto) farifjas w La litero kaj
sono £ ne estas uzataj 2ar & tu konsonanto
estas malfacile prononcebla por multa) po-
poloj.

La ltero g estas uzata nur antald u por
konservi la formon de iuj vorfoj internaciaj;
ekz. agquo (akvo), guania (kiom da), guanto
(kvanto), Quakero, quar (kvar), La litero x an-
statalias ks kaj kz. ekz. exter (ekster), exshn-
plo {ekrempla), maximuma (maksimumo),

ADUEKTIVA AKORDO [...]. AKUZATIVO [...].
AKCENTADO [...].

PRONOMNCADO de Esperanto havas aliajn
komplikajajn. Oni devas distingi inter ks kaj
kz (oni rajtas prononci x en ldo kiel ks ai gz
sen fan distingon), inter § kaj [ (ambai fari-
fias ), inter A kaj k. Kombinajoj de konsonan-
toj estas alia malfacilajo: konscienco estas
koncienco en ldo; ekscitas - ecitas; punkto -
punte; funkcio - funciono, scienco - cienco,
5Cias - savas (savas - safvas), sciuro - sku-
refo, Strumpo - kalzo; Kip.

LANDNOMOJ [...]. RADIKARD [...]. INFI-
NITVO [...]. PLURALOY [...]. VORTOJ POR
HOMOJ KA BESTOJ [...]. LA PREFIKSO
MAL- [...]. DERIWVADO [...]. LA SISTEMO DE
AFIKSOJ [...]. VORTOJ IDIOTISMAD [...].
PRONOMOJ kaj NUMERO-VOHRTOJ [...]. LA
KORELATIVAJ VORTOJ [...]. VORTOJ PLUR-
SIGMIFAJ...].

Informo) &e:

IDO- LIBRERIO, 44 Woodville Road, Cathays,
Cardiff CF2 4EB (GB).

&l flugfalle de la ldo-movada (iic. 1997-06)

| wAlbana* solve de nia alfabeto I

Por perfekia simelrio de la shushokubo jen
solvo lad la albana lingvo kun xhiaj c, g, s, sh,

x, xh, z kaj zh:
e [e], ch [&]
s [s]. sh [8]
x [dz], =xh [{]
z [z, zh ]
| )

Emér VETJAK (AL} (nc. 1998-01)

ISoluo »C¥ de nia alfabeto I

a, b, ch [A], cc ad os [c], cx [&], cz [€], d, di
glhetohijlilkl.mn,oprst,
u, w U], ¥ [1], 2. (Neniam solaj estas ¢, x kaj w.)

0. VALS (HU) (ric. 1997-09)
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Nepetitajojn ni kutime ne repostas.

Pri ni: tradukoj en NP

Leganto demandis al ni, , v ekzistas fradu-
koj de la leterof de H.-D. Goeres kaj Fond.
A Lorenzo en NP T1°. Ni ja atentas, ke as-
perantisto kajfad reformisto povu kompreni
la plimulton de la lingvajo en NP. Tial aperas
tradukohelpoj, se ne plenaj tradukoj kiel en
MNP 1 kaj 2. Okaze de iuj tekstoj ni ne sentas
la bezonon de tiaj helpoj, ekz. Goeras sur p.
20, Stahl sur p. 90, Fond. A. Lorenzo sur p.
92 kaj MeCoy sur p. 93, Eble ni malpravas.
Espereble vi kemprenas sinjoren Goeres re-
legante |a indikajn Si-numerajn sur p. 99 pri
lia Linguna.

Aliflanke sentraduka teksto bone montras al
la legantoj kaj al la verkinto mem, Cu tiu
esperantido ad lingvoprojekto estas kom-
prenebla, konsiderinda kaj avantafia, Se vi,
la legantoj, sknbas al la verkinlo vian opini-
on, tio estas profitdona por ni Siuj. Red.

Unu(anim)eco de reformo gravas

Via artikolo [ Red. ; Estu do debato! en: La
Gazeto 71; kp. NP 11, p. 82] iom chagrenis
min. MNe tiom, ke per tio vi ekrompis nian
Jvazaw-interkonsenton” [Red.: kp. NP 5
p. 74], sed pro mia timo, ke tio tendencas
senvalorigi la Reformron (ne tiu aw tiu chi
reformo, sed la Referma jenerale) en la
okuloy de nia publiko. Tiu publiko, kiu last-
analize devos respondi pozitive aw negative
al niay proponoy! Se ili estas UNLU!

Tio igas min alveni al yena penso. De la
tempo, kiam vi kun Novo kay mi kun Yes!
dedichas pajoyn kay pajoyn al la eblay kay
ne-eblay reformoy de la alfabeto ... De kiam
aliay en siay anguloy simile agas kun ph-
malph da sukeeso ... MNi chiuy vershayne
trovis almenaw unu solvon valida! Se ne, do
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- realigebla utopio ...

almenaw plenmano da' Do la demando nun
estas ne pri la frove de konloetay solvoy,
supoze ke ni volas sukcesigi la Reformon —
ne la malon, sed pri la elekio fare de ni
chiuy kune de UNU solvo kay pri la diskriado
fare de ni chiuy kune tra la tuta movado kay
jis la oreloy de niay potenculoy por agnosko,
kemenco de apliko ktp.

Ni ne hawu fluzion: tio ne estos simpla kay
facila faro. Klel kunigi en unu organizon
(debat-asembleo, komuna diskut-rondo, aw
kiu ayn aranjo tawga por nia celo)? Kiel kon-
duki la debatoyn al tio, kion ni komune de-
cidos fari? Yam eble la celo de la farotajho
eble ne estos la sama por chiuy? Eble ech
ne chiuy volos partopreni en o komuna ...

Eble uy volos resti en sia ,splendora 1zo-
leco®, char ili opinios sian trovajhon la pley
bona kay ne superebla ... Mi ne paroclas el
fantazio; sed mi che-estis, kiam siatempe
Jon Walter YUWNG organizis sian Skrib-
konferencort Ni konis la adresoyn de tri _pio-
niroy” (law nia esprimo): LENHARDT (nun
maortinta, awtoro de la Optimals E-o-Orio-
grafio), DAO (awtoro de Esperants 2000
kay GOERES (awtoro de E-o Moderna).

Jon Walter YUNG dissendis al ili entute tri
cirkuleroyn, kiuy chefe diskulis pri procedu-
ro kay fine deldaris: L3 Skrib-konferenco
dekfaras, ke ni devas reformi fa E-o-
ortografion, kay kensenias, ke mr devos
forigi la signo-fiteroyn.”. Ne eblis akordiji pri
tiv magrega rezulto. LIENHARDT ech ne
respondis unu foyen (ehu lia granda sjo
kulpis?).

Do se io estos farota kay farata, m devos
tre antawstudi jin! Eble per artikoloy en
Nove kay en YES! Eble alimaniere?

Aliflanke se ni sukcesas alveni jis konkreta
rezulto, ni estos multe pli fortay antaw niay
potenculoy! Tute ne estos same diri al ili:
M proponas yenan reformon de la alfabe-
to ..." aw sendi al ili deklaron, kiel ekz-e:
NI, KOALICIO de chiuy ekzistantay socieloy
kay asocioy por la alfabet-reforme, ne paro-
lante pri kelkay eminentuley, kies subskriboy
sekvas, kune decidiz kay unuamime propa-
nas af Wi ..."

Sed eble mi nur revas kay parolas pri ne-
Tamen ,yam ltemp’
estd” law la Zamenhofa verso en Pra-
Esperantol

Yannle GICQUEL (FR} {ric. 1997-08)



IHeagnj al la ,landnomos" I

[Red.: Temas & tie pri la artkolo de Roy
McCoy en NP 11: . Pri lzandnomuos®.]

Rilate al la komento de Roy McCoy pri mia
artikolo pri landnomaj (La KancerKiiniko T9),
mi Qojas, ke li trovis §in interesa kaj, Sajne,
pensinstiga. Mi Satus tamen atentigi lin, ke
mia artikolo tute ne enhavis proponon pri
fundamenta reformo de la lingvo. Mi suges-
tis uzi la formojn Sketujo, Folujo kaj Svisujo,
Lar ili estas pli logikaj ol Skotfando, Follando
kaj Swislande, kaj kondukus al plisimpligo de
la sistemo. Kvankam oni ne tre ofte aldas
fiujn formojn nuntempe, ili ja ekzstas kaj
verdajne havas pli longan tradicion ol la al-
ternativaj formoj kun -fando.

Anna LOWENSTEIN ([T} (rnc. 1997-068)

Logike ili finus per -gjo, sed estas safje
respekti — kiom eble — la nomojn kiujn
uzas fiaj geenlogantoj mem. Se Nederfando
eslus Nederic mi eble ne eslus esperan-
tisto, do: Sharate, Dojtlande, Kartvelio kiel
parta de Kartvolo, koregf en Koreio, Espe-
rantistigi homajn pli necesas ol iomete mal-
lengigi la studadon.

Ronalde NOBEL' (ML) {ric. 1997-08)

Mi ankey xaten la artikole du amike Roy
pri landnomes. Mis yam interparolen pri bwa
afere per Intemete. [Trad.: Mi ankad salis
la ariikolon de amike Roy pri landnomoyf NI
Jjam interparolis pri v afero per interreto.)

Itamar Alves PINTO (BR) (ric. 1997-08)

[Red.: Legu tiel &i ae [e], ai fajf. au fad),
¢ [k sed c antad ae, e, i}, ch fh), cs [e] cz
[&], ds/foj/dj [4], oi [of], av [kv], s [Z], ss/s2
{s], % fks, kz]. Foje mankas Iz fina -0, ekz.
prapatr, nom. Foje duoblas konsonantoj, ekz.
illi, communa, collecti, aftacco, occasi.]

Por Linguna solvidsis la  problem” comao
[kief] nonexistanta, reqva [&ar] la habitantoi
|enfodanto)] mem povaz modifi au amendi
suain palsanomaoin [ siain landnemain]. Exem-
ple vi omittis [preteriasis] la affasron [afe-
ron) Koreo - koreano al Korelo - koreo®
{oqvio [ kio] min mirigas), donite qwe [ke] gjus-
te illi, la Coreol (au Coreanol au Coreidoi)
eran |estas] tiuj gvi [k constante protes-
tiz contrau la malaccepto dra [fare de] UEA
cal ties  Akademio® de sua prapatr Coreo.

Do en Linguna ni acceptu ,Coreido” por la
popolano de la paisa [fands] Corea (femi-
nmina) qvies prapatr restu Coreg,

Simile pri  lsraelida” por la popolano de la
paisa lsraela qvies prapatro estis Jacobo
Lsrael® (= qvi [kiu] luctis cun Diéo [ DVo]”).

Por |la favorantoi de -estinia f -istinia®
simple acceptatas qve iuj paisai sulorientai
[landej sudorienta)] endereczaz [rajtas] no-
mi ancau en la Lingua [#ngva] cosmopalita,
suan palsan ,-estania” (f), exp. [ekz]: Hin-
duestama - Hinduol, Paqvestania - Pagwvoi,
Beluczestdnia - Beluczoi, Afganesténia -
Afganoci, Casachestania - Casachoi [kazahiaj],
Turcmenastania - Turcmenoi.

Ovi praeferaz [kiv preferas], democrate,
suan palsan nomitir [@sti nomita] per -ia,
tion mejaz [fbere povas] ecteni [ricew] tiel:
Germania - Germanoi, Frdncia - Francsol,
Hispdania - Hispanoi, Ibéria - Iberoi.

CQvie ain [kie gfn] tamen sole acceptatas la
regidn, ne la pafsa, respective gvie tia ne
existas, mi praeferus usi la finagjon, natura-
le trovitan, de -inia, exp. Palaestinfnia -
Palaestinol, Patagoninia - Patagonoi, Herce-
govinia - Hercegovinoi, edc. [ktp.]

Sze [s2] tamen una regidn [iu regiono]
facidsas [farigas] paisa, fiam compreneble
ancau la nom czangjidsas [fangigas], exp.
por Jorddnia plus Palasstininia plus iu strio
de Norda Saudia, formuntai un Estaton
[#taton] novan communan au federalan, la
nom tiam estus; Palaestinia, la popolanoi
estuz: Palaestinoi.

Do oni ostavu [lasu] la decidon al la
pépoloi mem antilocau [anstatad] dictato-
rece fixi elcathedre ties nomaoin. Tiam povas
nalurale occasi gve [ke] Germanoi nomoz
gim ,Diutoi®, cai suan paisan ,Didtia” (el
LDiuto” por corpano [anc] de la didgo pra-
Djermana ,Tiu* au Diu®, parencsa al ., Diu-
patr® =  Jupitr* les Romanois [de la romyi)-
anof])! Tion decidu la Germanoi mem!

Cetere: Por Linguna, mia collectagjo de
una Lingua trans-Esperanta cosmopolita,
seqvim [lad] UEA-attacco mi ne daeas
[rajtas] plu usi la nomon de Esperanto
{Moderna)" por mia reform-collectagjo.

Hans Dite GOERES (DE) (ric. 1997-08)

[Red.: ch, gk, fi-skh, j-v y, fs j, sh, -5 uw.)
Oni povas distingi shlatanoyn, regnanoym,
regionanoyn, landanoyn, federacianoyn, kan-
tonanoyn, distriktanoyn, sultanuyanoyn, impe-
rianoyn, arondismentanoyn, respublikanoyn,



teritorianoyn, reghuyanoyn, dulanyanoyn, de-
partementanoyn, urbanoyn, unianoyn, Kun-
princuyanoyn, emiruyanoyn, grafuyanoyn,
diktatoruyanoyn k.t.p. disde etnanoy. Dum la
unuay estas difinitay lauwloghe kay lauwie-
ghe, etnanon difinas la sango auw lango.

Chiu shtato, regno, regiono, lando, feder-
acio klp. havas nomon. Kiu lauwleghe lo-
ghas auw naskighis lie, tiu estas ghia ano.
Por substreld la naskighintecon eblas paroli
de ido, ekz. israeldo, kubido, burkinido, na-
mibiida, usonido, niponide, irfandido.

Chiu etno havas nomon. Yam la Funda-
mento distingas inter rusof kay Rusujano)
{§ 37). Chiam konvenas nomi homon ano de
lia teritorio por eviti insulli, embarasi auw
ermbarasighi. Mi persone chiuokaze estas
germaniana ; chu mi estas germaneg, tio
estas alia afero. La pley multay euwskoy
estas hispanianoy auw francianoy. La pley
multay frisoy estas nederlandanoy auw ger-
manianoy. La pley multay kurdoy estas turki-
anoYy aUwW irakanay.

Lauw mia Kompreno oni raytas rigardi chi-
uyn landonomoyn propray radikoy lauw la
15-a Regulo (kun respekto al la multyara
tradicio de Esperanto): lsrael’, ftali’, Mali’,
Chad', Usen', Hispani', Auwstri’, Kore', Ir-
land", Egipt’, Ukrayn®, Brazi', Yapani’, Fol-
fand', Chekhi’. Tie loghas auw naskighis is-
raelanoy, italiamoy, mafianoy, chadanoy, uso-
nanoy, hispamianoy, auwstrianoy, koreanoy,
irfandanoy, egiptancy, ukraynanoy, brazila-
noy, yapanianoy, pollandanoy, chekhianoy.
Do klara prefero al (categorio II* de McCoy.

Kiu volas substreki, ke li estas ano de elno
auw religio auw tribo, tiu povas facile fari
tion. Fkz. hebreo, apacho, ifrokezo, siuo,
vaspo (te. blankhauwta anglosaksa prote-
stanto), gurmao, kabyeo, luarego, soninkeo,
katakino, euwske, galego, sloveno, sardo,
koreo, chekho, sudeto K.t.p. Koreo: la inter-
nacia landonomo estas Koreo, dum , Korefo®
eslas neinternacia. Se nur paroli pri la ge-
loghantoy de tiu lando, temas pri koreancy
kay koreaninay ; sed se substreki la etnane-
con, oni trovu novan nomon. Ke la tiulanday
esperanlistoy preferas la etnonomon koreo,
iom komplikigas la aferon.

Por kelkay tradiciay Esperantay lando-
nomoy povus esti paralelay nomoy: Britio =
Britanio, Danie = Danmarko, Hindio = Bhara-
to, Yapanio = Nipona, Pallando = Palonio. En
tiuy chi kay similay okazoy, la landonomoyn
ye -igf-uyo oni povas rigardi antikvajoy el

tempo, Kam estis |a ideo, ke teritorio, lando
auw shtato apartenas al etno. La Germanio
1990-a, ekzemple — kun tiom da EU-idoy,
turkiidoyturkay, italiidoy/italoy, portugalii-
doy/portugezoy, vyetnamidoy/vyetoy, greki-
idoy/grekoy k.i.p. — certe ne estas Germa-
nuyo, La nomon Germani'o oni ne analizu
kel .german + ifuy) + o, sed kiel inter-
nacian ra-dikon ,Germani'® el i.a. amerikana
Germany, itala Germania, greka [sppavia,
rusa Mepsmanss, hebrea 77T albana Gjer-
manfa. La litero i en Germanio ne estas
postafikso, sed ,hazarda® parto de la radiko
tute same kiel la litero 7 en Mal', Ebiopf’,
Balfv’, Auwstr” kay Auwstrall”,

La afikso -uyo povas servi por formi la no-
mon de etnuyo, kiu ne estas shtato oficiala.
Pluray euwskoy en Euwskuyo luktas por sen-
dependa Euwskio, Ekzistas Sorabuyo, plene
sur la Germania teritorio, sed ne Sorabio.
Multay kurdoy deziras liberan shtaton Kur-
distano tie, kie estas la tradicia Kurduyo.

Char ne ekzistas oficiala teritorio kun inter-
nacia nomo, ne havas sencon paroli pri Es-
perantio. Tial mi preferas la nomon Esperan-
tuyo.

Mia vorto por geto estas yuduyo, la San-
Francicka Chinafown estas chinuyo, kay
Paderborno pro siay pluray Britaniay solda-
teyoy do havas diversayn angluyoyn.

Claus J. GONKEL (DE) (lad: Guvo 3, 1997-01)
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I £anfo ée AEIOU: nova helpalfabeto I

Mi modifu nur la surogatan alfabeton, la
helpalfabeton, kiu aperas en la Fundamenta
gramatike (ch, gh, hh, jh, sh, u). La Zamen-
hofa alfabeto restu kiel referenco kay daure
servu por eldoni romanoyn, beletrazhoyn:
unuvorte chion komune eldonitan en nia
movado.

Sed oni uzu la Fundamentan helpalfabeton
kiel embrion de la nova helpalfabeto: unuf-
lanke tiu neniam eslis vere uzata pro neu-
zeblo; aliflanke sufichas apenau modifi jin,
por ke ji fariju uzebla: oni konservy duonon
de ji (ch, sh, u); oni modifu la alian neuze-
blan ducnon (gh, hh, jh) al respektive j, kh,
zh, Kiuy faras jin multe pli internacia, Tiam ni
estas devigatay enkonduld la literon y, char j

. alprenis alian uzon! Fine ni aldonu por la

bezono de propray nomoy kay de kelkay
sciencay wvortoy la ankoraw mankantayn
literoyn Latinayn q, w, X ...



La nova helpalfabeto estu preta servi en
chiuy malfacilay kazoy (en la loko de chiuy
barbaray inventoy, kiel la X-alfabeto ...). Ji
ankau donu belan aspekton, internacian kay
plachan al la lingvo de Zamenhof! Anstatau
nepre forlogi chiuyn okazayn observantoyn,
ji eventuale allogos kelkayn interesitoyn. [..]

Yannic Gicquef

(aprobis la Provizora Prezidanio)

el: Yes! Torcho brilu antauen!,
Bultano de AEIOU. p. 3 (ric, 1998-06)

Albeaufront

André Albault farifjis la prezidante de
AEIOU, la kontradlundamenta projekto de
ortografia reformo. [..] Albault estas la
kerno de AEIOU de la komenco, sed kaSe,
kaj pro tio la esperantistoj en la urbo
[Tuluzo] nomas lin Albeaufront.. [..] Onidire,
Mbault kaj ceteraj reformistoj (inkuzive de
unu UEA-salajrato, pri kiu okazis diskuto
dum |a Komitat-kunside en Prago, 1996) ko-
ketas per Sanfjo de nia fundamenta alfabeto
nur pro strebo al la _fina venko". Jen unu
plia (Eu lasta?) kazo de senéapelismo, fakte
idismo, kamuflita per bonaj intencaj. [...]

el: HdE 11 (1958), 1998, p. 1 (ric. 1998-10)

Propone de Hermann D. Tautorat 1

Sinjoro H. D. Tautorat (mort. 1996) & Berl-
no proponis ne nur la neclogismon okfe por
la objekto okulvitroj, sed ankad tiun &i sis-
tern(ig)on rilate al -e kaj -ef: -e Giam indiku
lokon, dum -ef Ciam indiku manieron:

Kie B laboras? Universitate. Ci tie, Ci-urbe. leajn,
Kiel 8 kantas? Bonel, Terurel. Agrabiel. bel ajn.
Al (= aliloke). Aliel (= alie).

La ABC de INTAL

abcigldet alal
mnopr ssjt u

hiijlil k|

v il z[z]

Le tri seteri [cetera)] literos {q, w, x) bl uzat
[estas uzataj] nur in stranjeri propri nomos,

Pos som [kelka(] final konsonantos on oft au-
da un tre kurt, febli son simil e = a: mult{a),
ank{a), preskia). To es tote natural e normal.

el: Erich WEFERLING t: Standard- Gramatik del
International Auksiliari Linguo, Apel por Unifika-
thon del diversi Mondolinguo-Sistemos, Inter-
sistemal Kompromis-Bazro sub le mom INTAL,
duesmi meliorat edition, Braunschweig 1970, 34 p.
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(%), and the sign (),
i omitted,

écza:u:nel{ e znaczkami, moZe ramiast
iA, J, 5, 0, drukowat ch, gh, hh, jh, sh, v.

Diskuto pri propone al la AdE

La t.n, h-alfabeto ch, gh, hh, jh, sh, v estas
Fundamenta. Gi trovidms sub la apitroj A de
la kvinlingva Fundamenta Gramatiko, Jen;

Remarque. — Les raphes qui n'ont
pas les caractéres & & h, [ £ 0, peuvent
les remplacer par ch, gh, hh, jh, sh, w

Remark. — If it be found impraticable to
print works with the diacriical signs ("),
the letter i may be substituted for the sign
may be altogether

Dirmeckuns [..] Pei mangeinben Topen im Deudk !

Ecrl'mmmﬁﬂﬁﬁuburd}ch gh, hh,jh,sh.u. i

Npmbemiie [L Tomorpadin, se b |

;Eymj..c g, h, §, & @, MoryTs Ha nepeexh
Empmyunmﬁ.lmnhglhljhshi !

UWAGA — Drukamia nie posiadajgcal

12343§

Da ch, gh, hh, jh, sh, u astas halpail'ahotn-
oficiala kaj tuj uzebla. Legante la Antad-
parclon, oni ekscias, ke ,nur en okazo de
efektiva neceso” ,altoritata institucio povos
rekomendi pli oportunajn paralelajn formojn®
kaj ke ,nur centra institucio faru tion®,

Kion novistoj kajfal aliaj esperantistoj do
povas fari? Oni povas doni al la Akademio
de Esperanto, t.e. la a(loritala kaj cenira
institucio, seriozan proponon kaj peton al-
doni oficialan helpalfabelon apud la jam
oficiala h-affabeto. Jen metifas pluraj de-
mandoj kaj problemaj solvendaj:

{1) Devos esti unueca propono kun inter-
konsento inter la proponantoj.

{2) Devos esli fortaj argumento] por efek-
tiva neceso havi duan oficialan helpalfabeton,
ar la h-a ja restos Fundamenta, oficiala.

{3) Devos esti kompreno flanke de la es-
perantistaro por tia propono.

Gis tia decido Akademia, mi pledas al &iuj
uzantoj de la parto sensupersigna de [
Interreto, de telegramoj, de vidbendiloj kun
surekranigeblaj teksto] sensupersignaj ks,
uzi nur la Fundamentan h-alfabeton — pro
la unueco de nia Afero kaj por ne montri
hacson al la cetera, neesperantista mondo
multe pli granda ol ni.

Propono al la Akademio povas teksti jene:

LJAnstatad la helpalfabeto mencita en la
Fundamenta Gramatiko kvinlingva giu rajtas
libere uzi tiun &i: ch (= &), gh (= &), kh (= f),
(=D sh(=2%), uw (=0), ¥y (=)."




+ ch kaj sh estas vaste akceplitaj, inter-
naciaj kaj el la h-alfabeto.

+ kh estas plej ofte proponita anstatad A,
estas internacia kaj similas al la oficiala hh.

+ Famenhol konscie kreis |a literon &, kies
esenca parto estas g Anstatadigi §in per j
dj, dzh ai io alia estus peko kontral la natu-
ralismo; ja estas naturalismaj idealoj aldoni
alfabeton al la du Fundamentaj, kaj gh estas
pli naturalisma ol j, df kaj dzh. Tial gh. Ne
eblas naturalsme fari la Sanfon § al y sam-
tempe pledante por internacie ne rekoneblaj
Jdanjero, jenerala, ruja, jemelo, ajo”. Kelkaj
argumentas, ke § estas pli ofta ol [ kaj ke
tial estu la unulitera j por la pli ofta sono [4§].
Tute male: &ar f mondskale estas malsame
prononcata (i.a. (i, (8], [] ad [R]), &i aperu
nur malefte por la malofta [f]: furnalisio, jet,
jaluza, jeleo, kajoli, julo, jokero, jipo, jauds,
jurio, piiama. La franca-portugala j por [j] es-
tas la solvo plej proksima al la Fundamentaj
Jkaj jh. Pro naturalismaj kialoj ne eblas zh.
La literduo o por [§] estas tute logika kaj
kreas la du analogajn parojn z/dz kaj jfd).
Krome {i duas internaciecon, &ar §i respe-
gulas la amerikanan dyg. |a francan df (diebel,
diellaba, diirad, djinn), la rusan-bulgaran gx,
la polan dZ la éehan-kroatan &2 la germa-
nan dech: ekz. edjo (edge). brdjo (bridge,
Bpmaw), yudji (judge), lodji (lodgel, hedjo
{hadge), budjeto (budgel Gogwer, buddel,
budted), hadjo (had), djangalo ([Dschungel,
Jxyvirau, diungie, diungls), Fidjloy (Fidji, Fidschi,
@ggen), Djingis- Khano | Dschingis-Khan), maha-
radjo (maharadiah, Maharadscha, marapagea),
Kambodja { Kambodscha), Tadjikistano | Tadjikis-
tan, Tadechikistan, Tagewcucrad, Djibutic (Of-
bouti, Dechibut), Djakarto (Jwakapra), bandjo
(Garaxo, bandko). (d)jazo (gwas, dfez died,
jeleo (xene, felé), jipo (gean, diip, dzip), djen-
temano [dienteimen). Sed la &i tie grava

vidpunkto naturalisma klare forvidas tiun of

favore al gh. Bonvolu kompari:

jazo jhaza zhazo
jaluza jhaluza zhaluza
trinksjo frinkajha trinkazha
jurnalisto jhurnalisto  zhurnalisto
jus jhus zhus
jelen jhelea Zheileso
kajoi kajholi kazholi
jonaghi jromol zhongll
jeti jheti zheeti
jule Jhuko hili
Jerreyo Jharzeyo Thedzeyo
Juraso Jhuraso Zhuraso
jurka jhurio Fhiurio
Pl pijhamo pizhamo
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danghero danjero dandjera
ghenerala jenerala dienerala
farighi tariji faridiji
shanghighi shanjiji shandjidji
ghi, ghia, ghin  ji, §ia, jin  diji, djta, djin
agho ajo adijo

egho e edjo
ghardens jardenao djardens
yughisto yujisto yudjisto
ghangalo jangalo diangalo
ghirafo jirafe djiralo
brigha brrijo bridjo
maharagho maharaje  maharadjo
Fighioy Fijloy Fidjioy
Ghibutio Jibutio Djittio
Ghabarta Jakarto Djakario
ghoyi jaryi dioyi
nagk naji nadji
manghi mmanjl mandji

legi leghon legl lejon  legl ledjon
regas regho regas rejo  regas redjo
ghenra jenro djenro
ghis jis dis
banghon ghui  banjon jui  bandjon djul
arghenio arjento ardjento
ghigola figala djigolo
urgha uria urdja
{forghi forji Tordiji
etagho atajo etadjo

# Euwropo, Auwstralio, auw, tauwa, mal-
grauw, auwlp, euwro, neuwlrong, nauw
nigopinie aspektas ph kutimaj kaj fuste
prononcotaj ol Ewropo, Awstralio, aw, tawa,
malgraw., awto, ewra, newtrong, naw. Kom-
paru kun la Interretaj Euxropo, Auxstralio,
aux, lauxzi, malgraux, auxto, euxro, neux-
trono, naux Nia solvo uw ekzistas en la
nederlanda: pauw [pai] (pavo), blauw [blad)
(blua), rauw [rad] (radka, nekuirita), seuw
[efi] (jarcento), miauwen (miadii), leeuw [led]
(leono), Zeeuw [zed] (zelandanc). Ni atentu,
ke la nederlanda povas esti grava fontoling-
vo por internacia(j) lingvo{j), tar &i estas
multkontinenta (sud-orienta Azio, norda Sud-
Ameriko, Sud-Afriko kaj EGropa) kaj trovidas
ekrakte inter la du gravaj fontolingvo] ameri-
kana kaj germana. Kompreneble adfo plh
belas ol auwlo kay awio sed plia litero & nur
komplikigus la aferon, same kiel fde AEIOU.
+ vy eslas la elstare ple) ofta propono de-
nerale rlate al nova (helplalfabeto, kaj §i
estas internacia: Tokye, Yokohama, Playboy,
Yemen, YU (i ef penstras lingvojn kun f

. Esperanta. Ekzemple la germana vortaro

Duden de 1996 akceplas la parojn Yachi/
Jacht, Yak/lak, Yogasloga, Yo-Yoslo-Jo. Tiu ¥
{(hazarde) liberigas Ia literon § por povi forigi
la literduopon jh. Sed kio pri y mem?



Unufianke multaj vorto] aspektius pli inter-
naciaj, foje e plijustifjus rilate etimologion,
ekz. krayono, Sidneyo, mayonezo, mayo, kayo,
gaya, yogurto, yes, yare, vayagho, yuna, ghoyo,
peyzaghe, soyo, fayence, bayoneto, boyi,
Kaj por multaj aliaj vortoj ja ne gravas, cu
per j [i] ad per y [j], ekz. jemien, jaja,
ajrisayn, fudu, kajerafkayero, jugodugo, kanaj-
fo/kanayio, fofofoyo, fojnofoyne, ajiofayio,
tuistuy, vefoaye, gafnifgayni, fedre, plej/pley,
trajnoArayne, bulfenoulyona, kajfday, fasan-
fodasanys, -uo/~uye, -efo/s-eyo, prujne/bruyne,
kanoskarya, emajlofemaylfo, fafifayf, il fapt,
fajre/fayro, najbaro/naybaro, rajdifraydi, soflas
soylo, taflaroAaylore. (Tamen ni vidu, ke f§pli
similas al etnolingva f pro gia punkteto.)
Aliflanke tamen konsiderinde multaj vortoj
aspekius strange, ek obyekio, yughi, yusta,
yuvelo, beya, sinyore, adyekiive, interyekcio,
jra.m.um, yunio, yulio, yasmeno, yako, yuki,
yunipera, kayuto, yuro, konyekd|, konyugaci,
mayesto, maystro, subyekto, yapana, kaj eble
ankad la finajoj -ay, -ey. -ayn, -eyn. Cu en-
konduki paralelajn formajn, ekz. objekto [-j-],
jasmena [I-], julie [J-]. kaj kajure [-j-]7

Claus J. GONKEL (DE) (ric. 1997-07)

I.ﬁ.I.FA 40, ALFA 26 & TETA I

Mi =zaten wu propone pri nova alfabete en
la numere 11 du buftene NOVA PROVO. Twe
wran, mi xaten pri vu certagrada ,avanze-
me” proponi novas karakires®, iw non nur
soley resti kun las _latinas karakires ow
Iteres”, Certey ke mi ankey komprenan la
nirfazile . inventi” novas karaktres, nirsamas
di twas yam doniras per la _populara® kom-
putore. Sed mi devan diri, ke en vu proponi-
ra  hole” du karakires, stan kelkas, kompre-
nevey, tro similas al nus kutimas ,pley in-
ternacias” nombras ciferes (,algarismes"),
nomey: dos karaktres tro similas al las cife-
res 3" iw 4", kwas certey kawzox proble-
mes futurey, sar 2is xrox adopliras. Kompa-
ru, ekzempley, kun nus ofta nirfazile pri la
cifere 0" iw litere ,0°, iw, kazey du biblio-
tekas aferes (mi laboran en wo biblioteke,
lur konan la probleme), la nirfazile inter la
cifere 1% iw litere 1" (,minuska L"). Sed,
generaley, mi aproban inventi* novas ka-
rakires iw nova alfabete. Mi pru proponan
wo alfabete (ALFA 40", twe xran, revuna pri
komputora Kavope kun 40 literumas laves,
Vidu twa mu propone;

[Trad.: Mi falis vian proponon pri nova
alfabeto en la n-ro 17 [p. 90] de NOVA
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FROVO. Tio estas, mi Salas vian cerfagrad-
an ,avancemon* proponi novajin ,karaktroin®,
kaj ne nur sale resti kun la Latinaf karaktrof
all literof*. Certe, ke mi ankad komprenas
malfacilon inventi® novajn karaktrojn, mal-
samajn de tiuf jam donitaf de la , populara”
koemputifo, Sed mi devas diri, ke en via pro-
ponita  hofo™ de karakfro), estas kelkaj,
kempreneble, tro similaj al niaf kutimay , plej
internaciaf® nombraj cifersj |, algarismof™),
nome; ~du karaktref tro similaj al fa cifero)
a7 kaj 4%, kiuj certe estus kadzontaj pro-
blemajn estonfece, =e iff estus estontaj
adaoptitaj, Kemparu, ekzemple, kun ma ofta
malfacilo pri la cifero ,0" kaj litero , &, kaj,
okaze de bibliotekaj aferof (mi laboras en
biblioteko, do konas la problemon), la mal-
facito inter fa cifero 1" kaj litere I*
(wminuskla L°). Sed, generafe, mi aprobas
Lnventi® novajn karaktroin kaf novan aifabe-
ton. Mi mem proponas affabeton (ALFA 40%,
tio estas, revania pri komputila klavaro kun
40 fterumaj klavol, Vidy tiun mian propo-
norn:]
Aa [a). Wa [B], Bb, Cc [tf], ¥y [ps], Dd,
Ee [e], Xt [¢], Ff, Gg, Iy [d3], Hh, e [x],
I, Jj [5], Kk, L, AL [£], Mm, Nn, 1= [n],
34 [a), D¢ [o], Pp, Oq*, B8, O [ks], Ar,

Se, Tt, Uu, Vv, Ww [u], Xx [[]. vy [i], Z2,

4 kaj #+ servas por konverti literon al nova
karaktro (ekz. matematika simbolo),

¥ kaj & servas por konverti vorton al idea-
gramo (ekz. &ina ad japana).

*: Oq kaj B8 servas por digrafoj, eke.

gh [x = f], aj [d5 = 6], gl [£ = li], glame
(= liame), gan [n = nj], gs [is = ¢].

ALFA 26 estas nur la Latinaj litero] de
ALFA 40 (kun Oo anstatad @4) kun la kvin
digrafoj de Qq (t.e. gh, gj. ql, an, gs):

Aa, Bb, Cc (&), Dd, Ee, Ft, Gg, Hh, 1, Jj {j), Kk,
LI, Mm, Nn, Oo, Pp, QHgh (h). Qdql (8), QSqs (c),
Rr, Ss, Tt Uu, Vv, Ww (i), Xx (8), Yy (i), Zz.

Jen la Sufokubo (kp. p. BO) de ALFA 26:
E

x )

gs ¢
dz  qj

Itamar Alves PINTO (BR) (ric. 1997-08)



Pri la akuzativa finayo -n

La deviga uzade de la akuzativa finayo -n,
kiam vi ne malklarigas la signifo de la frazo
kaj tial ne estas bezonala, estas unu el la plej
grandaj malfazilayoj de Esperanto, car pli ol
a5%, el tiuj finayoj estas ne bezonataj. Pro
tiu devigo, oftezo de la eraroj estas relative
granda.

En Esperanto la nomoj kaj pronomaej kiuj
ne estas post prepozizio estas nepre aw la
subjekto aw la rekta kemplemento, Do, sufi-
cas koni la subjekto por koni ankaw |a rekta
komplemento.

La natura kaj kutima wvortordo subjekto—
verbo jam montras la subjekto, kaj tial la
aliaj senprepoziziaj substantivej aw prono-
moj nepre estas en akuzativo kaj ne nece-
sas montri tio per -n, same kiel post verbo
en infinitive, kiu ne povas havi subjekto. Se
la vortordo estas alia, oni devas nepre uzi -n
{aw al) por ke la frazo estu klara kaj ne
okazu miskomprenaoj.

En frazoj kiel ,mi legas yurnalo®, ,xi trin-
kas teo”, i manyas fromayo“, .vi rompis
botelo®, .mi_acetis libro® k.tp., ne nur la
vortorda, sed ankaw la senzo ne permesas
duboj, car la malo estas neebla. En Petro
kisis Maria® aw .la virino kiu ni vidis", ankaw
ne povas okaz duboj, car se estus la malo
oni devus diri ,Petron (aw al Petro) kisis Ma-
ria” kaj ,la virino Kiu nin (aw al ni) vidis" aw
en normala vortordo Ja viring kiu vidis ni”.

Tial post subjekto—verbo aw post verbo en
infinitive ne estas bezonata la finayo -n, cu
la verbo estu transitiva aw ne transitiva, Kiu
ankaw estas foje problemo.

Ankaw meti =n al vortoj kiuj signifas mezu-
ro, por mantri mezuro, estas nebezonata, Cu
en ,la tablo estas tri metra| longa® oni be-
zonas -n por montri ke metro estas mezure?

Por montri direkto, kiam tHo ne estas
montrata per prepozizio, oni nepre devas uz
la markilo -n en frazoj kiel Kien vi iras" aw
+Mi iras hejmen®,

En la vera lingwo, la parola, tia uzo estas
ofta kaj ne okazas miskomprenoj. Cu ne
estas eble permesi tia uzo ankaw en la
skriba lingwo, konservante la ofiziala siste-
mo? Mi uzas la proponita sistemo por ke
Akademio kaj ciuj esperantisto) povu juyi cu
prakiike yi estas aw ne estas utila evoluo.

Mi ne petas malpermesi la nebezonata)
ghuzativoj, sed nur ne devigi ilia uzado, kiu
estas universala malfazilayo, sen utilezo,

La diferenzo inter -n kaj al estas malgran-
da. La finayo -n montras la unua objekto kaj
la prepozizio al montras la lasta. Kiam en la
frazo estas nur unu objeklo, tiu estas sam-
tempe unua kaj lasta, kaj tial oni povas uzi
-n aw al sen problemaj.

Mi ankaw uzas mia proponita alfabeto sen
supersignoj: unu litero = unu sono = unu kKavoa.
[Red.:C=¢ X=28 Y=Qkajf] £=c, W=10kaju
(W &lam anfad vokalol), J = |, OW = kv, KH en vor-
taf kie k sola kadzus konfuzon, ekz. ekho, kholero.
Lad liaf tekstof sur p. 18 (NP 8) kaj p. 67 (NP 7))

Juan NAVARENO (ES) (ric. 1997-09)
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Artikoloj kaj aranfoj pri nia afero

|

* infermile pri interlingvistiko (ipi), n-ro 22
(3/1997), p. 12, &ap. 2.3.5, Reformoj de Espe-
ranto®, enhavas mencion pri: (1) Di Censo,
Janus (1994} Trasermo (Transnacia senno),
392 p. (2) Golden, Bemard (1995): ,Goerespe-
ranto* - nova varigjo de Esperanto; en: Debre-
cena Bulteno, n-ro 87, p. 45-52. (3) Machio-
szek, Georgo (1996): Por la suferanta komen-
canto. Kelkaj simpligaj de la lingvo.; en: [nter-
nacia Pedagogia Revuo 26, n-ro 2, p. 11-13.
{4) Osbome, Sedn (1995): Reformprojektoj. Cu
soifanta? en: Monato 16, n-ro 6, p. 25,

* Der aktuelle Stand von Esperantiden - YVor-
stellung und Schlussbemerkung (= La akiuala
stato de esperantidej - prezentado kaj fina ri-
marke); prelego de: Claus 1. Gilnkel; publiki-
gita en: [Interlinguistische Informationen,
Beiheft 2, GIL, Berlino 1997-11, p. 47-50 (en
la germana}.

» Eine Sprache fir die Wissenschafl, Beitrige
und Materialien des [nterlinguistik-Kollo-
quiums fir Wilhelm Ostwald, am 9. Novem-
ber 1996, an der Humboldi-Universitit 2w
Berin (= Lingve por la scienco, Kontribuajof
kaj materialoj de la interlingvista kolokve por
Vithelmeo Ostvald, la 9-an de novembro 1996,
fe la Humbolta Universitaio en Berlino), In-
terlinguistische Informationen, Beikeft 3, GIL,
Berling 1998-09 {en la genmana, parte ankad
en Esperanto kaj Ido). Tie i.a. legigas la Ost-
valda propomo de 1908 por nova alfabeto
Esperanta kajfal Ida: ts [¢], e [€]. dj [E] j ()
< [8], w [al, y [j] (p. 38).



» Das soziokulturelle Selbstverstindnis der
wichtigsten Plansprachen (= La sociokultura
memkompreno de la plej gravaj planlingvoyl);
prelego de: Tazia Carlevaro, publikigita en: In-
terlinguistische Informationen, Beiheft 4, GIL,
Berino 1998-11, p. 4-17 (en la germana).

# Plansprachliche Giitekriterien und ihre
Konkretisienung und Gewichtung bei Zamen-
hof (= Planlingvaj bonecokriterioj kaj iliaj
kenkretipe kaj konsidero ée Zamenhof), prele-
go de: Helmut Welger, publikigita en: Inter-
linguistische Informationen, Beibeft 4, GIL,
Berlino 1998-11, p. 34-41 (en la germana).

* YES! Sidijue kai taipu!, n-ro 7, 1997-04.

s YES! Sidiju kai taipu!, n-ro 8, 1997-10.

s YES! Torcho brilu antaxen!, n-ro 9, 1998-04,
« AFIOU-Cirkulero, n-ro 3, 1997-04, 2 p.

* Esperanto finfine egalrajta kun la aliaj ling-
voj; 4-paga flugfolio de: Jannic (tiele!) Giegquel
= "y mia alfabeto tute taligas?; artikolo de: An-
dré Albault; en: HdE 1944, 1997-11, p. 1

» Albault malpravas; legantoletero de: Alberto
Ferndndez: en: HdE 1947, 1997-12, p. 4

+ Fonclika analizo de esperanto. Propono por
metologio; anikolo de: Daniele Vitali; en:
Literatura Foire 170, 1997-12, p. 314-324.

» JFajfe mi esperas, ke vi ne plu makulos vian
gapeton per tiaj stultaj arikoloj pri ortografia
reformo![_|*; legantoletero de: Jak LePuil; en:
La Gazete 72, 1997-10, p. 4.

s [a Gazelo 74 de 1998-01 estas prialfabeta
numero: Ho! Miay chapeloy.. (Eugéne de Zilah,
p. 3-5), Alfabete_ (André Albauly, p. 6), Kaj al-
fabete... (Yannic Gicquel, p. 8), Esco pri la Espe-
rantaj help-alfabetoj (Andeé Albanlt, p. 20-25).

s [g (Gazete 76 de 1998-04: Helpalfabero (E
de Zilah, p. 3-6), Helpalfabeto: debate (Jean
Doubler, Alain Favre, Eric Lavbacher, Pejoo Si-
mono, Jobano-Luke Tortel, Edvard V. Tvarozek,
Bernard Aunis, André Albault, p. 10=19).

+ Albesufront; en: HdE 1958, 1998-10, p. 1

» Renkonto kun la aliulo; en: HdE 1958, 1998-
10,p. 2
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[ Red.: Okaze de Unitario, Golden preferas citi
sin mem, ol la pritrakiitan Unitarian fonton.
Albault en sia artikolo Eseo " pretendas kom-
pletecon, sed ne mencias Noven nek NP-on.]

Red. : Novo kaf Mova Provo komprenas sin kiel
centralon de propongf, provaj, projektof kaf
profestaj rilate al Esperante, la ellaborado de
esperantidaj ad aliaf fingveyf internaciaj. Bonvolu
informi nin pri materialo aperinta afifoke pri nf
ad pri nia afere. Koran dankon!

MNeologismoj de Richard Stahl kun
Plena Listo det Prepozicioj

ab. Prep., kiu estas la kontrawo det la prep.
Lgxis". Nate: La prep. de” estas la kontrawo
det la prep. ,al"; .fo" estas la kontrawo det
Jan" kaj -n; ,va" estas la kontrawo det ,av®;
LIU™ estas la kontrawo det  ut”.

af. Prep. montranta an subjekta suplemen-
to det netransitiva verbo-subst. (ntr-verbo-
anto). Ekz.: La dormfad)o af mi Mi estas
dormanto. Moto: Ne konfuiu kun la prep.
J2%, kiu montras an aganto det tr-verbo-
modalo, an faranta, an fabrikanto.

-af/i. (tr) Suf., kiu sxangxas an nir verbo
zu tr verbo. Ekz.: eksplodafi = far aw kawzi
an eksplodo, Kiv eksplodafis an la bombo?

ak. Partikulo montranta an vorto, kiu apar-
tenas al akuzalivo. Ekz.. Sub l2 ciglo (liele!)
oni pendigis an tiv kanajle (kun kemplico) je
piedaf ak I3 kape(j) va infre. Tio cxi signifas,
ke la kapo(j) estas parto det la akuzativo (kaj
la komplemento), kaj ,va" montras, ke la
kapolj) estas en direkto al infre,

amb /1 = piediri.
an. Prep. montranta an akuzativo (p. 34-35
k 63), krome yi anstatawas .en .. n” (p. 35).

ans. Vd. p. 83 (NP 10).

ap. Partikule mentranta an vorto, kiu apar-
tenas al la subjekto. Ekz.: L falis ap fa kapo
an infre. Li falis ap la manaf an sur la plan-
ko. Cxio transturnigxis ap la funde va supre,

=ap/i. (ntr) Suf., kiu sxangxas an tr (ag-)
verbo zu ntr (ag-)verbo. Noto: MNe konfuzu
kun mediala vocxo nek kun pasiva vocxo,
Ekz.: La akvo mowvapas en rivero. La suno
levapas en esfeo. La suno senkapas en
vestro. La kamiono skuapas sur aspra sxo-
seq. Pluwi / La vintro / La tago / Negxi ko-
mencapas, finapas, komencapis, finapis.



av. Prep. montranta an direkio de antaw,
de en, de derer. Gxi montras, ke la subjekto
distigxas de la komplemento kaj la irado
komencigxis antaw, en aw derer la komple-
mento, Eke.: Ui fras av fa gxardeno. Tio sig-
nifas, ke li komencis iri antaw, en aw derer
la gxardeno. Noto: La kontrawo de ,va®.

-az/o. Sul, kiu indikas an momenta
aspekto, kaj unuopa ago.

ba-. Pref. Vd. p. 75 (NP 9).

ce-. Pref. Vd. p. B3 (NP 10).

cis = maltrans.

cu. Liganta vorto, kiu ligas an predikativo
al subjekio.

derer = malantaw.

des. Prep. montranta an genitivo (p. 34, 54
k 63). Prep. .de” restu por ablativa kazo,
Jdes” estu por poseda kazo (p. 15 k 34).

det. Prep. esprimanta an mezura ks,
suplementoj (p. 34) kaj an rilato.

dez-, Pref. montranta an senigo.

dist/a = malproksima.

-en/aj. Suf. Vd. p. 83 (NP 10).

enar. Prep. signifanta: uzante an energio
de. Ener* montras an forto, an energio, an
povo uzata por efekdivigi an io. Ekz.: Went-
muelilo = muelile ener vento, Benzinmotoro
= matore ener benzino. Mi rompis an sxtono
ener (muskolof det) manoj per martele. Na-
vigachi ener vento per velo. Plugi ener cxeva-
lo per plugile. Senpolvigi ener elekiro per
polvasucxifo, Mi muelas an greno per muelf-
lo ener vento/akvofaloselekiro, Mi kuiras sur
farnalo ener gazo,

-enl/o. Psewdosuf. Vd. p. 83 (NP 10).

-esfa. Suf. Vd. p. B4 (NP 10).

este/o = oriento, eosto.

fa. Prep. Vd, p. 15, 20, 34, 54 63 k 70.

finim. Adverbo montranta, ke post longa
atendado okazis bona io.

fo. Prep. (p.p. mova adjekio), kiv mon-
tras an la foriro de la atingita loko kaj estas
la kontrawo det la prep. ,an” kaj la finayo -n.
Ekz.: Mi metiz (an la fbro) an sur la tablo. M
prenis (an la fbre) fa sur la table. M7 grimpis
an sur fa arbe. Mi sobgrimpis fo sur la arbo.
Li iras fo Berling /fo hejme / fo inter ni

graw. Signifas: atentante an influo de.
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=it/i. (ir) Suf., kiu montras, ke oni faras
an substantivo ut la varto, Kp. kun -ip/i.

im. Prep. montranta an iu, aw an io, kiu
ordonis, imposis an (ia) ago; = law ordono
det, Ekz.: MV servas en militistare im fa sxta-
to. Mi prenas an fa medicamento i Iz kura-
cisto, MV funkcias im Iz estro. Mi pagas an fa
imposta im la diktature / an dizsmo im eklezio,

infir = malsuper.

ins. Prep., kiu estas la malo de ,el",

-ip/i. Suf. Vd. p. 84 (NP 10).

it. Prep. montranta an materialo. Kiam te-
mas pri instrumento oni devas uzi an la prep.
«per’. La prep. estas el Germaneza ,mit"
kaj Angleza ,with". Ekz.: M malenas an la
vando ft farbo per brose (aw per rufo). Mi
nutras an mi it legomeo per forko kaj per
kutefa. It kio vivas homo? It nutrenzo.

-izm/o. Suf. montranta an toksigxo ka
substanco.

jo .. ta=ju . des(p. 15). (Vd. .des")
ka. Prep. montranta an |a kawzo.

ko-. Pref. signifanta  kune”.

karam. Prep. montranta an cxeesto fa iu.

ku. Liganta vorto montranta an objekta
predikativa,

kual. Liganta worta, kiu montras an kvalita
(funkcia, stata, destineca) objekta identiga
adjekto kaj montras an kondicxa objekta
identiga adjekto. Gx ligas an kvalifika iden-
tiga adjekio al gxia objekto, kaj ligas an
kondicxa identiga adjekto al gxia objekto. Gxi
estu anstataw kvalifika kaj kondicxa kiel”.
Ekz.: Mi mangxis an kuko kual panc. La E-
istaro agnasku an mi kual neclogismemufo.

lee montras en loko det.

losi = malgajni. Ekz.; (ntr) M/ Josis en I3
laterio. (tr) M losis an la mene.

lu. Prep. montranta an influo aw io influa.

-n. Suf. kolokviale montranta an objekta
{akuzativa) suplemento. Ekz.: M/ sxatas fz
legadon an libro kun neologismaj (p. 34),

=ec/a, Sul, Vd. p. 84 (NP 10},

pa-. Pref., kiu sxangxas an aktiva vocxo
2u pasiva vocxo. Oni povas legi en PAGo, ke
an la akliva vocxo oni esprimas per simplaj
tempoj det verboj, sed an la pasiva vocxo
oni devas esprimi per kompleksaj tempaj,
Le. per pasiva participn kaj per la verbo



L5t Ekz.: Mi mangxas an 13 tagmangxo.
La tagmangxa estas mangxata. La akuzativa
objekto farigxas akuzativa subjekto. La aku-
rativa subjekto estas frazelemento, kiu pree
estis akuzativa objekto,
En E. mankas simplaj formoj por pasiva
vocxo. Se oni aplikus an ,pa-" al verbo, ekz.
pamangxas, oni havus an simplaj formoj por
pasiva vocxo. Ekz.: Mi mangxas an ia lag-
mangxo. La fagmangxo pamangxas. ,Pa-
mangxas” montrus, ke la subjekio estas
akuzativa, aw ke la subjekto estis akuzativa,
Sekve la pref. ,pa-" povus farigxi akuzativa
prep. Ekz.: Mi mangxas pa [a tagmangxo.
Mi iras pa Panzo. La vojo pa Farizo. Li estas
alts pa du metroi. Tamen, .an” estas (la)
plej bona akuzativa prep. Oni ne povas uzi
an ,pe" por cxi biu afero, cxar _pe" jam
montras an la perfektivo, fina aspekto. Ekz.:
Mi permangxis an la tagmangxo. An kio diras
la PAGo? ,Mur unika sufikso (aw prefikso),
montranta sole la pasivecon estus povinta
enradikigzi®. Do, se sufikso povus fari an
tio, ankaw prefikse povus fari an tie. [Red. :
Kp, kun la rumana prep. pe. Ekz: pe mine
{min), pe noi (nin), pe voi (vin), pe sine {sin),
am intinit pe lon {mi renkontis Johanon).|

pe-. Pref. Vd. p. 75 (NP 9).

ples ...-u = bonvalu ._-i.

pre. Prep., kiu estas la malo de ,post”.

senk/i = mallevi.

sic. Prep. montranta an dawro aw an pe-
rigdo inter du punkio.

soke,/0 = sxtrumpeto.

su. Prep. montranta an surmetita vesto;
= yestita it, Ekz.: Li mangxis (ne) su piyamo.
Li ambiz (ne) su sokegj Li {ne) estas su
mantefo / su cxapefe, Nato 1: Oni povas uzi
Jsen” anstataw ne su”. Noto 2= Estas evi-
dente, ke la piyamo estas sur la korpo,
sokeoj sur piedoj, cxapelo sur kapo.

tes. Prep. montranta an ka posedo.

to. Vd. ,jo .. to”.

tras. Signifas: de unu flanko al opoza
flanko.

tu. Prep. Vd. p. 84 (NP 10).

-uk/0. Suf. montranta an kastrita animalo
(p. 54). Ekz.: kokuko = kapono.

-un/e. Suf. montranta an maskle {p. 54).

ut. Prep. montranta an konsisto, Moto: gxi
estas el Germaneza ,aus” kaj Angleza ,out

of*. Ekz.: La fibro konsistas ul du tomoj
Statue ut bronzo. Fiyamo ut flanefo. Mi rice-
vis an bukedo ut rozej Mi plenigis an 2
botelo ut vitro it akvo el krano per faso.
va. Prep. Vd. .ak” k .av", kaj p. 75 (NP 9).
vestr/o = ckcidento, uesto, westo.

zu. Prep. montranta an rezulto.

[Red.: Jen la alfabetof{propona) de A. Stahi:
cx [&], gx (ad q) [3), hx (b], | []], =x [4],
w ]y (7]

[Red.: Kp. La. kun la proponoi de Makkink en
sia fibre La Fundamento sub lupeo, Anfverpens
1980: na ansfatad -n, 2a = loke malantad, from
= for de, tu = posede de (p. 120). Ekz.. Mi pa-
rolas pri la forpelado na la hundo far mi from la
mangape tu §i {p. 94).]

R. 5. (US) (ric. Inter 1996-08 kaj 1998-02)

lLa alfabeto de Neo I

Neo estas tre zorge ellaborita esperantido
de Arturo Alfandari t, publikigita en 1961 en
Bruselo. Gia alfabeto estas kiel la Esperanta
krom: ¢ (&), /[8], g ad kw[ki], sh [&], w[a],
xail ks [ke], kaj y [i]. Ne ekzistas la sonoj [f]
kaj [f], kaj anstatad la Esperanta ¢ estas s
(sigar, sigaref), ¢ [&] (citadel, cirkansknbi),
sh (shenso = scienco, shen = sceno) ad (5
(tsar, tsefse). Ekristas kb kun la indiko, ke
i prononcifias  kiel el la angla®, kaj elparolo
de ¢ kiel t5 estas ,akceptebla®,

Jen teksteto por havi ideon pri Neo: Nz
Patro ki sar in Cel, siu ta nam santal. Venu
ta regno. Siu fat ta vol, asben in Cel, as on
Ter. Na shakida pan ne diu gje. E ne pardo-
nu na debas, as nes pardonar na deberos,
E ne ne induku in tentado, mo ne fridy da
mal. Den tug sar Aoyado, poso e glor, po
sem, Amen. La nombroj: vn, du, tre, gar,
qin, =it sep, of, non, is, 100 sk, 1000 mil
La pronomoj. mm, tw, # el & nos, i, 2
krome so = si, 2ef = ili (nur inoj, ,i2i").
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Recenzo: Genita ...

.. mi estas pri la libro Koncizo Gramatiko
de Volapuko / Gramat brefik Volaplka de
André Cherpillod, Courgenard (FR) 1995,
Car tio ne estas Volapuko. Jam la titolotra-
duko estas malfjusta kaj devas teksti Gla-
mat blefik Volapidka, Kaj fakle: temas pri [a
reformprojekto de Nederlanda kuracisto,
Dr. Are de Jong, do pri volapukido, pri
Volaplk nulik, Nov-Volapuko ad Volapdk I,



Danfjera aspektas al mi la lasta alineo de
la Cerpiljoda antadparolo: .De Jjonge, 2
esperantistoj ne ply konsideras Volapukon
kiel rivalen, sed kiel respektatan praulon.
Jen do, por la interfingvistoj, por la scivole-
mulaj, konciza gramatiko de fa lingve Vo-
laptik «nia dua lingva, pik obsik telids, en la
formo reformita de De Jong.™ Kion ni faru
kun tiu volapukide? Cu ne plu interesa estas
la vera Volapuko? Dum miaj prelegoj kaj
kursetoj 6e Esperanta) kongrasoj kaj ren-
kontijoj mi diam spertis grandan intereson
pri la lingve de Slajer - sed kial ankorad tiu
ido de De Jong? Kion ni dirus, se fine de la
2#1-a jarcento - okaze de falo definitiva de
Esperanto - iu publikigos Lingunon, Vikion,
Hipersignon ad Unitarion kiel Esperanton?
Pledas mi verve kaj vigle por la vera Volapu-
ko!

Bedadrinde pluraj asertoj tulibraj pri la
originala Valapuko estas malgustaj:

En Nov-Violapuko jen bal 1, tef 2, deg 10,
teldeg 20. (p. 8) Kial De Jong 2andis la
Garman Volapukon sisteman, ke la dekoj
estas |a pluraloj de la ununj, nome bals 10,
tels 20, kils 30, fols 40 k.t.p.?

JEn Volapuke I, la numeralgf utiis ankad
por la tagnemef kaj monatnemol ballidel
crdimandoe, telldel cundos, kildel smar-
daw, kip; balul sfanuaros, telul «februaros..,
balsul wokiobros, balsebalul snovembros,
balsetulul rdecembros.” (p. 9) Ne! En Vo-
lapuko (,Volapuko 1" ne ekzistas!) la tagno-
moj estas soldel mundel, tusdel, vesdel,
todel, flidel, sadel Kial Cerpiliod inventis
tiujn nomojn surbaze de la nombro|? Krome
De Jong fanfjis la monatonomojn apul kaj
otul al pritul kaj tobul. Kial?

LOn wdis, oy sonbe. [.] En Volapuke 0,
ekzistas ankad dentila forme, kaf en singula-
ro, kaj en plurale [.] or [ ], ors [.) [.]
Reffeksiva pronomo [.]. ok «sie, oks a5
(pluraie)s [..]. [-] En Volapuke |, neditro kaf
reciproka pronomo ne ekzistis. on signifis
aonie kaj ons signifis «Vi (Gentila forma)s.”
{p. 10 k 11) Ne! En Veolapuko ekzistas (ne
Lekzistis*!) neditro kaj reciprokaj pronomoj:
os §i, ok si, oks si (plurale), am li, ems ili,
on onl, ons vi (Gentila).

En Volapuko |, oni hawis kiom, kiof, ansta-
talf kimik, kifik." (p. 13) Ne! Kimik, kifik kaj
kinik egalas al nia kiu: por viroj, por virinoj
kaj por nedtrajoj, dum en Volapuko ili estas

kim. La de Cerpiliod menciita] kiem kaj kiof
estas io alia, kaj krome li forgesis kelkajn: en
Volapuko kiom? kiu -o7 (en demandoj, por
viraj), kiof? ad ji-kiom? kiu -07 [en deman-
doj, por viringj), kimik? kia -o% (en deman-
doj, por viraj), kiofik? ai ji-kimik? kia -o7 (en
demandoj, por viringj), kiosik? kia -07 (en
demandoj, por nedtrajoj).

Golden kreis la nomon Goeresperanto por
la esperantida Linguno: same oni povas no-
mi tiun & volapukidon Jongapuko. Estas be-
dafrinda fakto, ke tiun iden la sinjoroj A. de
Jong kaj A. Cerpiliod nomas Volapuko.

Claus J. GONKEL [DE) (ric. 1997-09)

Studij vikte!

Aestimata Movisto]! Kum multa dankoj my
akcipibat la Nr. 11. ,MNova prove” perodi-
kon. Ergo my legit: un author distingvit tiep
du aedifikanta celojn, ekce: 1. reformi espe-
ranton faut/ 2, krei nova lingvon.

Okae, bravissima! Iu non mussit aperta
portojn trarumpi: tia lingvo est la VIKTO. Ma
la wikto non mon reformibat la esperanton,
sed kaj perfektizibat lyn. Studij vikte!

itern tiep my legibat plura differenta alfa-
betajn cetera authorojs. Tiobh my addit la
sekreta runa-alfabelon mys, nome se aliu
non komprendit vikte: studij tion!

[Red.: Adresg k pluaj informa). p. 74 =75,
Kelkaj vortoj: addi aldoni, akcipi ricew, -bat
-is, ekce jen, ergo do, item same, -iz- -ig-
-j -u, kaj ankad, ly &, ma sed, mon nur
mussi dewi, non ne, -5 (genilivo, ekz mys
de mi, cetera authorojs de cefera) adiorof),
sed sed (post nea frazo), -t -as, tep be,
tiob tial ]

BOSZ Vilmos (HU) (ric. 1997-08)
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IHecesns kontrolteksto .. . I

. por povi facile kaj egale prijudgi novajn al-
fabeteproponoin, ekz Ehofanjo diujadde.
Cio senchava. (La Gazeto 76, p. 15) La éeha
fRoro nuanchave ehanta hieral en Liftén-
Stejno tudis niajn korojn fisfunde dum la
Renkontigo Internacia de Edropaj kaj Als-
traliaj Arhitektoj en Aheno. Tiuokaze la bufe-
daon ormamis plej luksaj, ekscelentaj kaj el
ekzotaj manfjajoj fus alvenintaj kiel maizsala-
to, rizrebrajo, ostsupo, grossadco, citron-
forbeto, spicherboj, plukherboj kaj rosher-
boj. Red.



Necesas difini ..

.. la terminon ,esperant{o)ido”®. Antad hawvi
taligan difinon de tiu nocio, listo servu kiel
difino. Ekde MNP 13 kaj poste Interrete apery
kvazatoficiala listo pri esperantidoj.  Red.

Novo e UEA

Oni povun multe comenti pri la jisnuna his-
torio de Ia rilato inter Movo & [ka] Universala
Esperanto-Asocio, sed scribante pri la temo
nun lau peto de la NP-redactoro, mi proven
nur tracti la factos. Comentos e alias reagos
de la legantos estan tre bonvenas — aparte
se il atingan la conzernas homos ge UEA

En frua 1988 mi sendin al la tiama redac-
toro de la revuo Esperanfo, Mark Fettes,
articolo titolita “Cu eblas plibonigi la ling-
von?", en ciu mi scribin ce por ce tio eblu,
nesesun ce la prireformas interesatos atin-
gu consenton fnter si pri la deziratas modi-
fos, & ce la interconsentita formo estu ac-
septita de la plimulto de |a activas esperan-
tistos. Conclude mi alvocin por la fondo de
nova UEA-facasosio por la prova ellaborado
de nova fundamento de Esperanto. Fettes
nolacseptin [malakeeptis] la articolo, clari-
gante ce UEA ocupizan [okupidas] nur pri
practica aplicado de Esperanto, e ne pr lio
a cio [kion] li nomis teorias discutos.

Melonge post tio mi estin dungita ciel
compostisto en la UEA-ofiseyo, vancam
[kvankam)] oni sabin [scis] ce mi estan
reformulo. Mi ne izin [igis] nolpli tia pro mia
nova posteno, sed ade pensadin pri lingo-
reforma facasosio e fine de 1990 elpensin
noma por ji, nollongigante mia termino now-
fundamentismo al, simple, Nove. En tiu sa-
ma tempo aperin anonso en Esperanfo pri
libro eldonota de Internacia Kultura Servo
en Zagrebo, Estonteco de Esperanto, ¢iu lau-
atende enhavon la opinios de 500 espe-
rantistos pri  bazaj kalizoj de la disnuna mal-
sukceso rilate la kvanton de Esperanto-uzan-
toj’, JAeneralaj cirkonstancoj en la 90-aj jaroj
kiel bazo por la estonteco”, e  strategio kaj
esencaj agadikampoj en la 21-a jarcento por
penelrigi Esperanton kiel 2-an lingvon de
Biuj Teranaj”". Tiu anonso instigin mi denove
verci articolo, & vancam la libro ne aperin,
pra mance de contribuantos, mi restin cun
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pli definitiva envortigo de mia consepto e
cun plia emo comunici ji al alias homos.

La ocazo venin post nelonge en 1991,
clam mi compostin la marta numero de
Esperanio. Eslin iomete da libera spaso en
la rubrico de anonsetos, a ciu mi plenigin
per la eta mesaje:  Reformemulej! Skribu al
Movo, Bajonetstraat 78, NL-3014 ZL Rotter-
dam.” Tiu anonseto, same ciel giu posta,
estin pagita lau la normala UEA-tarifo de
unu guideno por giu vorto.

Tiu unua anonseto yam risevin celcas
respondos, e secvin similas anonsetos en la
aprila, junia, e juli-augusta numeros (,5e vi
&atus partopreni en plurjara projekto de ko-
muna lingvoreforma”). En augusto aperin la
unua numero de MNowa Frovo, cun cvar
contribuarzos de la unuas respondintos, en
la ducelumna formato proponita en la
ragreba articolo (reformversio unuflance,
normala Esperanto aliflance). Pluas anonse-
tos en Esperanio (cun parclo pri facasosio
anstate provecto) aperin en septembro e
octobro 1991, mayoe e decembro 1992, e
februare 1993. En tiu sama tempo aperin
NP 2 (marto 1992), 3 (julio 1992), & 4
(februare 1993). En numero 3 anonsizin
|anoncigis] la starigo de MNovo-conto ge
LEA, & en numaro 4 aperin la rezultos de la
unua vozdong, cun la informo ce nur 1 el la
21 partoprenintos contrin la propono co
Novo laueble farizu alizinta au cunlaboranta
asosio ge UEA (17 subtenin, 3 sindetenin).

Malgre [malgrad] la evidente tre amica
sinteno de Novo e la novistos al UEA, gi ties
Estraro vozdonin [veédonis] en sia cunsido
de februaro 1993 nolpermesi iu ayn mensio
pri Novo en la eldonazos [efdonafo] de
UEA, eq en pagita anonso. Ji venin al tiu
desido sen la pley eta consulto cun mi, van-
cam mi estin tiam en la apuda gambro e
complete ye ilia dispono por interparolo.

Tiu cenzuro bedarinde [bedadrinde] ne
estin la fino de la agado contre Novo en tiu
yaro. La tiama generala secretario de UEA,
lan Jackson, obstinin ye sia contrareformista
propono pri lingopolitico, tiel devigante ce
mi sendu protesto al la tuta Comitato, e ce
novistos simile protestu al sias respectivas
comitatanos (vidu NF 5, ciu estin complete
dedigita al tiu temo).



Felise [Feiiée] ni vencin pri la lingopolitica
propono de Jackson (ciu reprenin ji fronte al
la protestos), sed la cenzuro ancore
[ankorad] restin, e restan ancore nun. La
pasinta UEA-estrarano pri lingopolitico, Amri
Wandel, promesin reconsidero dum la aprila
estrarcunsido de aprilo 1997, sed la de-
mando estin nur pludonita al trihoma comi-
siono por posta discuto pere de Interreto.
Tiu diskute ne efectivizin malgre ripetitas
provos mias, e fine aspectin ce [a comisiono
estin nur convena rimedo por procrasto e
neniofaro.

Mi esperan c& ni novistos plu campanyon
por la rayto je propra facasosio ene de UEA,
sed ni ne faru tio cun vanas atendos pri
akseptema sinteno ge ties estros.

[Red.:c [k, | [5). q [¢]. vy ] -an/-inf-on/-un =
-as/-igf-05/-us, -as/-0s = -af{n)/~affn). Same en
liaj tekstaf sur p, 72 (NF8) k p. 83 - 598 (NP 1 il]

Roy McCOY (ML) (ric. 1997-10)

Enketo |

|

Jen enketo pri fando al Esperanto al&aj
pri nova planiingvo.

(D Cu la personaj pronomoj tro similas unu
al la alia pro la &iama fina - — fefe okaze de
mi kaj vi, de mi kaj ni de ni kaj w 7 Jen
kelkaj proponoj:
« de Prof. H, Frank: mi - maoyj, vi - VUL
i = me, vi — v, If < le.
s W VU, A 10, W 8.
(Atentu, ke ekzemple ne eblas si — se, Car
gJa akuzativa formo estus sen.)

realigi la ideon, ke, pro pli bona distingo,
Ciu persona pronomo havu propan vokalon,
ekz. mi, vu, fe, £3, So ad me, v, lo, 53, §i7

@ Cu sc- estas sufite gena? Cu en mal-
oftaj vorto] kiel science, scepiro kaj sciuro §i
po-vas resti, sed ne en la ofta scii 7 Kio pn
seii — nosi, sabi al safi ? Al se - if kaj scil
- sef ? Cu same ekscili — escifi, ekskiudl -+
eskiudi, ekskurso —» eskurso k5.7

@ Cu pro la gena simileco inter junio kaj
Jjulie estu junio — juno lad angla June [§-),
franca juin [-], portugala Junho (-], kaj itala
giugno [f-1% (Komparu kun la germana, kie
oni uzas la formaojn June kaj Julaj okaze. de
miskompreneblo de Junf kaj Juit)

@ Cu tre tiom similas al ne kaj al tro, ke G
estu Sanfita, ekz. al mif ¥

(5} Me kaj jes havas la saman vokalon: &u tio
fenas? Alialingve ne estas tio: jes - nod, i -
no, ja - najn, si - no, ken - lo, ne - ofil, ja -
ne, tajp - ne, da - ne, evet - hajir. Gu:fgz
jam men /jes kun la finaj n kaj s estas s
kontrastaj? A0 2u eni prenu la internacian
no: nen — no T Al ef: ne — no Ciuokaze?

® Car ses kaj sep tro similas, fam estis
proponita la varianto sis. Same similas kvar
kaj kvin, Gar ambai komencidas je kv-. Cu
kvin — pem al fem 7 (Komparu kun la ger-
mana lingvo, kie oni uzas la formon [cvo]
anstatal [cvaf] okaze de miskompreneblo
de [cva)] = du) kaj [draj] (= tri).)

@ La pluralo: -j ail -s ail io alia?

@ Substantivoj/adjektivoj: éu -o/-a al in-
verse -a/f-o0, -a/-e, -e/-a, an io alia?

@ Infinitivojfadverboj: Bu -ite, -8/t -if e
-arf-ement, ai o alia?

® Cu rapide legante oni facile konfuzas
pri la frazkomencaj vortej se kaj sed ? Kiel
sohi? (Atentu, ke la ofte proponita ma ja
estas sufite internacia, sed malpli redunda
ol sed, krome kun la ofta artikolo estilas ma
fa, kiu tro similas al mala.) Cu estas dangero
konfuzl pri se kaj sen? Cu pri éu kaj éur? Cu
pri kaj, ke kaj kia?

Kiu(jin el tiuj G punkto) vi opinias nemenci-
indaj kaj neproblemaj? Kiel vi argumentas &i
tie rilate internaciecon, bonsonecon kaj kla-
ran distingeblon? Red.

l Enketo Il I

Se estos enkelo pri helpalfabeto por Es-
peranio, &u vi estos preta vodoni pri tiuf &f
punktaf?

{1) Cu vi jesas al ch [E], sh [4], ¥ [iI?
(2) Cu vi jesas al kb ah al kh por [A)?
(3) Cu vi jesas al v, al wad al uw por [0]?
{4) Cu vi jesas al ghd, al gh/zh, al did
al j/=h, al gh/h, al jh al al giff
por la paro [{/7]7

Red.
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[Fmpunu de statuto de Novo I

Bonvolu tralegi sur la venontaj pagoi fla
proponon de statuto por fa asocio Novo,
nun oficiale fondota:

(1) Nomo kaj sidejo

{1.1) La asocio havas la nomon Novo, kaj
plie difinigas kiel ,asocio por la komuna el-
laborado de lingve internacia®,

(1.2) La sidejo de la asocio estas € la
lofjloko de la prezidanto.

(2) Lingveoj

{2.1) La oficiala lingvo de la asocio estas
la lingvo Esperanto, kel difinita de ties Fun-
damento,

{2.2) Anoj kaj oficistoj de la asocio rajtas
uzi ankad aliajn lingvaojn kaj lingvoprojektajn
laibezone kaj labdezire.

(3) Celoj kaj agadoprincipo]

{3.1) La asocio bazas sian agadon sur la
premiso, ke nedtrala, planita, konstruita
lingvo estas |la solvo de la monda lingvo-
problemo,

(3.2) La asocio celas:

(3.2.1) ellabori eventualan estontecon de
Esperanto, speciale rilate al la ,adtortata
komitato interkonsente elektita de la regista-
roj de la plej éefaj regnoj® menciita en la
dua frazo de la Fundamenta Antatparolo;

(3.2.2) diskuti kaj esplori specialajn parale-
lajm formojn en Esperanto, okupijante inte-
ralie pri faklingvajoj, pli facila elparolo, kaj pli
bona komprenido per telekomunikitoj;

(3.2.3) diskuti kaj esplor la principojn kaj
taigecon de la Esperanta vortelekto, kaj
prijudi la konflikton inter respekto al la tra-
dicio kaj nuna lingvouro unuflanke, kaj la
indo all neceso de Sandoj aliflanke;

(3.2.4) informidi kaj informi pri la stato de
aliaj planiingvoprojektoj, kaj pri la diskutoj
inter ili;

{3.2.5) kunlabori kun samcelaj kaj simil-
celaj asociof;
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{3.2.6) diskuti kaj esplori la gravajn aktua-
lajn problemojn de Esperanto kaj planling-
voprojektoj, ekzemple kun rilato al;

* |a sonoj (precipe la malple| oftaj en Es-

peranto);

+ sendiakrita alfabeto;

* nevirocentra lingvouzo (precipe rilate al

finajoj kaj pronomej);

+ akuzative;

+ akordo de adjektivoj kaj substantivaj;

+ pluralo Ee substantivaj, adjektivo) kaj

verboj;

+ fransitiveco kaj netransitiveco de verboj;

* |a skemismao de bazaj pronomoj, sub-

junkcioj, konjunkcioj kaj tabelvortoj; kaj

« |atinideco kaj eldropeco;

(3.2.7) esplon la pasintaj;n spertojn rilate
al planlingvoprojekto, al ilia] idoj, kaj precipe
al idoj de Esperanto;

(3.2.8) enketi la gi-rilatan opinion ée plan-
lingvapropektanoj, lingvoaltoro], esperantis-
toj kaj eksteraferanoj, kaj informi pri la re-
zultoj; kaj

(3.2.9) kontribui al la ellaborado de stra-
tegio por atingi oficialan akceptitecon de
nedtrala, planita, konstruita fingvo kiel sol-
von de la monda lingvoproblamo,

(4) Kunlaboro,

publikutileco

Pri la kunlaboro kun aliaj asocio), pri alijo,

lige kaj kunifjo al aliaj azocio), pri registrijo

&e ufejp de Stato kaj pri la demando de

publikutileco e Stato decidas la membro-
kunveno.

registrijo  kaj

(5) Administra jaro
La adminisira jaro estas la kalendara.

(6) Membreco

(6.1) Ciu individuo agnoskanta tiun £i sta-
tutcn povas membrifi en la asocio per
skriba deklaro sendita al la sidejo.

(6.2) La estraro decidas pri eventualaj
malakcepto) ald eksmembrigo).

(6.3) Ciu membro devas delendi la princi-
pojn de la asocio, aktive se okazo por tio sin
prezentas.

{6.4) Ciu membro devas pagi la membro-
kotizon prideciditan de la estraro.



{6.5) La membroj estas kolekiive suve-
renaj pri la gvidado de la asocio.

(6.6) La membreco finifas per:
(6.6.1) morto,
{6.6.2) delaro pri eksmembrifjo, ad

(6.6.3) eksmembrigo per decido de la
estraro.

(7) La asociaj instancaoj

La asociaj instancoj estas la membrokun-
veno kaj la estraro.

(8) La membrokunveno

{8.1) La membrokunveno estas kunvoken-
da de la estraro

(8.1.1) kutime &un trian @ron ad

(8.1.2) lad postule de kvarono de la mem-
braj.

(8.2) La membrokunveno rajtas decidi nur
sa i estis kunvoldata almenad tri monatojn
antad la kunvenodato kun indiko] pri iaj
loko, dato, horo kaj provizora tagordeo,

{8.3) La membrokunveno decidas per re-
lativa plimulte de |la éeestantoj kaj ansta-
tadato].

{8.4) Okaze de statutomodifo ad malfon-
do, la membrokunveno decidas per plimulto
de tri kvaronoj.

{8.5) Ceestantoj rajlas voldoni nome de
nefeestanta membro baze de skriba komi-
Sio.

(8.6) Tuj kiam eblos, la membrokunveno
farijos konstanta kaj regula pere de inter-
nacia komputila reto.

{9) La estraro

(9.1) La estraro konsistas el almenad du
personol, kiuj estas la preadanto kaj la
kasisto.

{9.2) La estraron elektas membrokunveno,
La estraro respondecas antad la membro-
Kumweno.

{9.3) La membrokunveno elekias almenai
Giun trian jaron astraron.

{9.4) Ciuj oficoj de la asccio estas sensa-
lajraj. Elspero] fartaj de la estrarano] estas

kompensata) nur kadre de la decidoj de la
membrokunveno kaj de la tuta estraro.

(10) Membrokotizo

Pri la sumo de la membrokotizo decidas la
estraro.

(11) Maifondo

(11.1) Pri mallondo povas decidi nur
membrokunvenos per plimulto de tri kvaro-
noj.

(11.2) Okaze de malfondo, la estrarano]
estas |a likvidantoj.

(12) Transira klaiizo

Inter la fondo de la asocio kaj la unua
lalistatuta membrokunvena, la asocio estos
gvidala de estraro elektita de la fondintoj.

Ginkel/McCoy (DE/NL) (ric. 1997-03)

Pri ni: al la ,,aidtoritata komitato®

Artikolo (3.2.1) de la statulopropono i tie
supre parolas pri la t.n. ,adloritata komita-
10" menciita en la Fundamento. Unu el la
taskoj de Movo povas esti prepari proponon
al tiu Fundamento-konforma komitato en for-
mo de rezolucio. Jen fa $ablona ekzemplo;

Ni, la anoj de Novo,

proponas al la altoritata komitato difinita
de la Antadparolo de la Fundamento de
Esperanto

f2andi la Fundamentan alfabeton de Espe-
ranto al liu & alfabeto [..],

€ar ni opinias din pli internacia kaj pli ade-
kvata, i.a. rilate al la telekomunikiloj;

4an§l la Fundamentajn personajn prono-
mojn [..] al [..],

tar [.]:

Sangl la Fundamentajn kaj oficialajn radi-
kajn [-] al [-],

ear [.];

enkonduki [..],

éar[..]. Red.

Bonvolu memori, ke tiu & numero NP 12 es-
tas definitive la antadlasta en presita formo!
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