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Gramatikaj demandoj.

55. Adjektivo aii participo.

En Heroldo n-ro 707 en ,Kara senhontul-
o™ de Boatman mi legis: ,Jam §i estas
malfrua”. Mi komprenas, ke la aiitoro velas
diri: ,,Jam §i estas malfruinta®. Cu %ia es,
primo estas korekta? (M.M.)

56. Adverbo,
Cu estas korektaj la jenaj esprimoj?:
1. Supraje pensanioj (Su ne suprajaj?).
Kun tiaj sentimemtoj mi trovis min
preganta ke fa fina, tragedia sceno fmigu
fatafa (Su qe datale?) por la vitino. —
~Anstatalia edzino®, p. 67.
3. Si travivis plejeble mudton (Su multe?).
— ,Anstatatia edzino", p. 71. {X.)

I

57. Nenia.

En ,,Fund. Krest'* (raporto de s-ro Unuel,
V) mi du fojojn trovas strangan uzea ja
.aeriat: dekkinacioj tute edlas bezonaj
reniaj" (= tute nenfaj deklinacij eslas be-
zonataj? = deklinacioj tute neniel estas be-
zonataj?) kaj: ,,iaj motivoj ckzsias absolute
neniaj (1) (= iaj motivoj atscluie ne ek-
zistas, aboclute elkzisias meniuj? = nobivoj
absolulte izistas neniaj?). (F.].B)

58, Reileksivo.

Kiel uzi gin, ¢u lailatine &u Jau kelkiuj
novaj dingvoj: J4mM — km, ¢t — oin, di —
sin®, &u: ,mi — sin, ¢t — sin, H — stn®, se
sama substantivo estas en propozicio sub-
jekto kaj komplemnento? (A.Z)

59. Tempoformo,

»Okazis tumulto, dun kiu du personci
estis ortigatai (Heroldo n-ro 17, jaro
1932, . 5, kol. 2, kn. 20.)

La formoj de kunmetita konjugacio “phi-
nrecizigas esprimon, indikante tempan ri-
laton al dua verbesprimo en la propoziciaro,
all finitecon ail nefinitecon de 1a ago, kiun
slavidaj Lingvoj precize esprimadas, ,Estas
mordata" signifas nefinitan agon; ,eslas
maordita" ankal preterito sed laitlatine ,per-
fectum" = finita ago. Cu estas vere?

(A.Z)
60. Kazo,

Mi trovis frazon: .KéiSon,-se tailiga, ai
volonte aperigos'; Cu ne devas esh
Jtaligan“? (M. M)

Respondoj.

54, jus (kaj -ig-).

Por la verbformoj de ¢iuj tempoj (do an-
‘att por la as-formoj) ni havas da esprimon
Jkeinoide”,  Bkzemiplo:

Li estas tre avara pri sia tempo. Tamen
i nenlam wenas tro malirue al vagon-
aro, sd keltkioje nur koincide kun gia
ekmovigo = koincide, kiam gi ekmov-
igas.

Figura uzo de ,foincide:

Lt plej volonte trinkas vinom, sed koincide

wvinon (germane: gerade Wein) it devas

eviti pro 'sta malsano,
Cetere la kembino de ek kaj ,ig* en unu
vorto (ekmovigi) devas esti permesata al-
menaii tiukaze, se ,ig" estas Zamenhofismo
por la signifo de pasiva partioipo. Tiu Za-
menhofismo estas praktika, ¢ar &t liberigas
de ta demando, ¢u oni diru ,at" ai ,at +
it*, Ekz.: se mi movas masinon dwmn unu
muufo, &i estas en da unua mcmento mov-
ata, sed de la dua momento krome movita.
Oni do plene ditus: fa masino estas movata
kaj movita {movatas kaj mowvifas). Zamen-
hof simple diras: fa masino wovigas. Tiun
daiira transiro de ,,ateco™ al jiteco" havas
komencon, esprimeblan per ¢x". (Sch)

Rim. de red.: La artikoleto de s-ro Sch.
Sajnas al mi ae vere esti respondo al fa de-
mandeoj <e s-ro B. K, La esprimon ,koéncide*
(adverba formo) ni neniam rakontis &is aun,
la esperantistoj preferas ,samtempe* (sam-
maomente) ali, en figura uzo, ,guste’. -—
Jus* generale signifas, ke to okazis antaii
momento: 4 jus forirs", ,oni jus donis la
medikamenton al la malsanulo“; sed kelk-
fojo ont povas permesi gian uzadon apud
as-formo: i jus estas en la apuda QCam-
bro* (senco: i jus foriris por momento en
la apudan ¢ambron), pli korekte oni eble
ditus: i momente (nummomente, nun, guste
nun) estas en la apuda fambro“. En {a
frazo citita de B.K. Sajnas, ke oni povas,uzi
Wus® foaf Buste'': ,jus” tivkaze oM ak-
centus la tempon, dum ke ,guste” signifus
wakurate, precize, ekzak'te, ... fuste" en
figura senco; nefiguran sencon ,guste" ha-
vus, se 1 starus antaii ,donis“: omi Tuste
(#ustamaniere, daii la recepto) donis {a me-
dfkamenton, — Pri ,;ig" ni konsentas kun
s-ro Sch.

i i
55. Adjektivo aii participo.

»Frua — malfrua’ aplikigas al tempo,
personol, objektoj ktp.: frua horo, malirua
gasto, frua mango. Do, daui na opinic, en
la citita frazo estus Korektaj ia jenaj dor-
moj: § estas (tro) malfrua; §i estas (tro)
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maifruinta; §i (tro) malfruas; $i wvenas {tro)
malfrue. Bventuale ankaii: §i maliruigas.

56. Adverbo.

1. Ni ne widas eraron en tio, meti adver-
bon apud substanitivon. Do: bele skribanto,
multe parolantaj; sekve ankali: supraje
pensantoj. Bele skribanto ne &iam estas
bela, multe parofantaj ne &iam estas multaj
sad eventuale povas esti nur du. Kiun Scikas
tia formo, tiu metu streketon inter adwve.bo
kaj substantivo: bele-skribanto, supraje-

ensanto, ali kunigu ambaii vortoin forlas-
ante la adverbandinajon: belskribanto, mult-
parclantoj.

2. Devas esti fatale (adverbo). Cetere, en
la romano trovigas tiu korekta formo; Sajne
vi mislegis? :

3. Ambaii formoj povas esti korektaj. Kiu
estas preferinda, tio dependas de ia senco
celata de fa aiitoro. (Vidu ankaii en ,Lin-
gvaj Respondoj* de D-ro Zamenhof, n-ro
65')

57. Nenia,

La oititaj formoj estas strangaj, precipe
la dua; sed oni ne povas diri, ke i estas
nekorektaj, diom pl, &ar D-ro Zamenhoi
(= Unuel) mem iln skribis,

58. Refleksivo.

{a esperantistaro generale aplskas la re-
{leksivan pronomon nur &e fa tria persono;
nar mabmudtaj (precipe rusoj) uzas &n an-
kail &e Ia unua kaj dua personoj. Do, estas
kcasilinde uzi &in nur &e la tria persono,
selove: mi — min {ni — nin), i — vin, N

(% 2, ili, oni) — sm.

5). Tempciormo,

Pri tio ,L.Kr." aperigis jam tutan vicen
ca artixcloh {(Vidu ankali en {a hod#iia
muenero {iun de K.Kalocsay!) Lal ma
cpinio, la pledantoj por da ita-formoj (en
kazoj kiel tiu citita de s-ro A\ Z.) estas mal-
prava), ¢ar mankas al ilfaj klarigoj ¥ ne-
skuebla fogiko. Sekve la citita frazo estas
korekta: ,,Okazis tumuito, dum kiu du per-
sonoj estis mortigatal.“ Dum (= samtemp-
eco) la tumulto 8% fakte estis mortigataj (=
nefinita ago); post la tumulto i estis mort-
igitaj (= finita ago, antalitempeco). Ko-
rekita estus ankali da formo: ,,Okazis tumail-
to, dum kiu du personoj igis (estids, farig's)
mortigital. Tiukaze {a samtempeco {(ne-
finita ago) esprimigas per .,igis (estigis, far-
i8is)", kaj ,nortigitaj* validas kiel kvalito,
do kiel adjektivo (komparu: dum {a tumuito
kelkaj personoj darigis tacaj, rabiaj, teruraj,
senvivaj, . . . mortigita). ;

60. Kazo,

La ditita frazo estas korekta; oni povas
kompletigi: wKtiSon, se (&i estos) taiiga, m
volonte aperigos* Sen ,se" devus stard
akuzativo: ,KESon taligan ni volonte aper-
igos."



LLa Zamenhofa tabelo.

De J. Penndorf, Plauen.

Zamenhof Siam havis grandan modesitecon
aiitoran. LA ne volis esti kreinto de la fin-
gvio universala, sed nur (a iniciatinto. Li ne
efipensis la wvortojn Kaj formojm, sed nur
elektis la taligajn elementojn < da naciaj
lingvoj. Do nur malmultajn detalojn i ar-
bitre fifsis. Tre interesa estas fia koustru-
ado de fa tiel momitaj ,tabelaj~vontoj', t.e.
korelataj pronomoj kaj adverboj.

Nia esploro -eliras de § 30 de la ,;Funda-
menta ekzercaro’; &i tekstas jene:

W da, dab, jamy de, dey, Bes, io, iomn, iu.
(La montritajn naii wvontoin mi konsilas
bone eflerni; Gar el ili Siu povas jam fari
al si grandan serion da aalfaj promomioj
kaj adverboi.) ;
Se mi afdonas al i Ga literon ,k*, mi ri-
oevas vorbojn demandajn aii nilatajn:
Kia, fial, kiam, fde, kiel, kies, kio, &:cm,
k.
1M, Se ni aldonas la literon % n moavas
vortojn montrajn:
tia, tial, tiam, itie, tied, ities, tio, fiom, fiu.
V. Aldonamnte la lteron &', mi nicevas vort-
ojn komunajn:
&ia, Cial, Siam, Gie, &fel, Cies, &io, Jiom,
G
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vortojn aeajn:
nenia, nenial, mneniam, nenie,
nenfes, nenio, neniom, neniu,

VI. Aldonante at fa vontoj montnaj la wvorton
&Y mi ricevas montron pli proksiman;
ekzemple: tu (pli malproksima), fiu &
all & tiu {(pli proksima); tie (malprok-
wime), tie & ailt & fie (proksime).

VII. Aldonante all (a vortoj demandaj ta vor-
don .afn', mi ricevas vortojn sendiferen-
cajn: kia agn, Kkial ajm kiam ajn, kie aja,
kiel ajm, kies ajn, kio ajn, kiom ajn, kiu
ajn.

V. Ekster tio el fa diritaj vortoj ni povas
ankoraii fari aliain vortoin, per helpo de
gramatikaj Tnigoj kaj aliaj vortoj (su-
fiksoj); ekzemple: tiama, GSiama, kioma,
tiea, &i-tiea, lleulo, tiammio lktp."

menjel,

. Aldonante la prefikson ,nen-‘, ni ricevas

Sajne estas kwvazaii matematika skemo, K

vere sistemo arta sed fogika, unueca, kon-
struita lali certa plano, kompleta, bazanta
sur pli-malpli perfektaj fundamentoj de an-

{F[i&in neniu povu malkonsenti. Ni rigardu,
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tifvaj kaj modernaj lingvoj. Ekzemple mi

citas

el la greka: tosoi(de), hosos, posos, hoposos;
tobe, hote, pobe, hopote;

el la tatina: fs, qui, quis; tantus, quamtus;
tot, quot; cumn, twm; Gbi, ubi;

el la itala: questo, quello, quale; chi, che;

el la franca: qui, qui, quoi; tel, quel, quel-
que;

el da angla: when, then; where, there;

el la germana: wer, der; wo, da; daun,
wani;

el da pola: co$, co, to; wtedy, kiedy, nigdy.

Laii la Zamenhofa tabelo rezultas kvin
grupoj: nedifinaj, demandaj all rilataj (am-
baii parencaj aii identaj ankaii en la maturaj
limgvioil. montraj, komunaj, neaj radikolj lkun
po naii finajoj, do entutie 45 vortformoj.

La medifinajn vortojn karakterizas la nura
vokalo i (versajne devena de la genmana
Jingend‘), fa demandajn la ditero k kun tiu
sama G (analogie al ftala ,chi‘ kaj franca
,qui‘, ambaii elparotataj ,ki‘, ankai al pola-
rusa (o, tak, tam), la generatajn la litero ¢
morigante pri franca jel’, angla ,that’, pola-
rusa ,to, talk, tam), la @eneralajn ja flitero ¢
kun i (eble pro la franca ,chaque, chacun'),
la meain fa prefikso men‘ kun i, Mirigas nin
lastokaze tuta silabo anstataii unucipa kon-
sonanto.

Laii la modelo e la latinaj esprimoj un-
quam: npunquam, usquam: nusquam‘ kaj la
germanaj: jrgendwo: nirgends, jemals: nie-
mals’ — oni povas supozi, ke por fa aneai
fonmoj sufiCas antaiimetita litero n. Sed tu!
evidentifas, ke ekz. el m+ia rezultas ,nia’,
tute alisenca. Kaj se oni anstataiiigas la
vorteton ,me, tro amasigas Ya vokaloj;
ne+ia, me+io, ne+iu. Do Sajme pro bel-
soneco Zamenhof preferis la silabon ,nen
kun duobla n. (Daiirigota.)

Pri la pasivaj participoj.

Ci tiun problemon plurfoje kaj large on
vritraktis en L.Kr.; sed, kiel mi vidas, i
twte qe estas anforaii solvita por Gies kon-
sento: Sajue &iu pritraktinto rezervis sqan
antaiian opinion. Tial, kvankam da afero
eble jam estas iteda al (a legantoj, mi riskas
repreni (a temon; eble i povos komtribui
al 1a Kklarkgo de V' demando., Precipe;, ¢ar
s-ro Jung rekte alvokis orientanojn por tio,
kaj mia gepatra lingvo ija estas kwvazai
onienta; krome en &, almenaii en da ordi-
nara fingvo, tute mankas la pasiva forino —
do mi e eslas antaiiokupita per miaj paltro-
lingvaj parolkutimoj,

S-ro Jung aplikas por !a solvo sistemon,
kin certe estas itre simpla, sed — ne kion-
formas al da Zamenhofa {ingvo-uzo, Krome,
&i kontralias fa lingvan senton de tultaj
esperantistoj diverslandaj. Tio estas grava
malheipajo, <ar tltamaniere i, wvole aii ne-
vole, persistos pri fa sistemo kondamnita de
s-ro Jung; kaj inter tiaj cirkonstancoj, por
ekstenmi & tiun kutimon, oni devus gin ofi-
ciate defdari gramatika eraro. Sed, aliflanke,

estas malfacile dekfari gramatika eraro iou,
kbon Zamenhof uzis tute sisteme,

Poste, la sistemo de s-ro Jung ne estas
Giam aplikebla, Li diras, ke ita signiflas
Giam antaiitempecon rilate al alia ago. Sed
jen drazo: ,La suno estis fervore ikodelitalta,
tamen nur post du jaroj &i estis kolektita."
Eviidente, @i tie la kolektado estas antaii-
tempa al sia kompleta plenumo, do ata
sbgnas antaiitempecon rilate al ita,

La sistemo starigita de s-ro Waringhien
estas fute foonforma al la Zamenhofa dingvo-
uzo kaj fa distingo, lkiun Ui faras inter verboj
de daiiro, verboj de rezulto, verboj de daiiro
kaj rezulto, estas sendube vera, nekontest-
ebla, tre utila baj instrua. La sola rmiproco,
ki oni povas fari al & tiu perfekta siste-
mo, estas, ke i estas jom komplikita por
homo ne sufite sperta pri gramatiko, éar
gi taboras kun multaj verbofonmoj (aoristo,
preterito kip.).

La tasko westas: trovi solvon, kiu estas
simpla, facila, kaj krome tiel evidenta, ke
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Gu tia solvo estas trovebla.
: *

Ni ekiru el konstato, pri kiu, mi kredas,

 iu konsentos:

Ata signas agon dailiran, nefinitan,

Ita signas agon finitan, ne plu daiirantan.

Do: car ata signifas agon ankoraii daiir-
antan, i signifas ankali agon ankoraii ne
finitan, ne kompletan, ne tute finitan,

Afiflanke: Gar ita signifas agon komplete
faritan, &i signifas ankaii agon ne plu daiir-
antan,

Elzemple:

Letero skribata: ietero, kiun oni ankoraii
skribas, ne finis.

Letero skribita: le'tero, kiun omi ne plu
slicribas, &ar oni &in jam fings,

Nun, ni rigardu aparte la tri verbogrupojn
d:stingitajn de s-ro Waringhien:

1. Ce werboj, kiuj havas daiiron kaj re-
zwiton, ata signifas daiiron, ita signifas pret-
econ de ago.

Dcmo konstruata: domo, kiun oni kou-

struadas,

Domo konstruita: domo, kiun oni ikon-

struis preta.

2. Ce wverboj, Xiuj havas nur daiiron, sed
ne havas postan rezulton, ata signifas, ke la
ago guste okazas; ita shignifas, ke £i jam
desis,

Mono havata: mono, kium oni havas.

Mono havita: mono, kiun oni havis, sed

jfam ne havas.

3. Ce wverbol, kiuj havas rezulton, sed
havas nur inomentan datiron, ita signifas,
ke Ta ago foje wkazis, kaj estigis certan
staton; ata signifas, ke 1a agon oni ripetas
(¢ar ago mementa povas daiiri nur per ri-
petado),

Mono perdita: mowo, kiun oni perdis, kiu

mankas,

Mono perdata: mono, kiun oni perdadas

{iom post iom).

Mi kredas, ke &o &i gis nun estas tute

evidenta al Siu,

Nun ni rigardu, kiel statas la afero, se la
participoj estas ligitaj kun esti.

1. Ce werboj de daiiro kaj rezulto ata aii
ita signas, Cu temas pri daiira ago, aii pri
la preteco de 1’ ago; estas, estis kaj estos
signas, Cu tin daiiro aii preteco estas nun-
tempa, pasinta aii futura.

La domo estas konstruata: okazas kion-
struado (nun). .
La domo estis konstruata: okazis konstru-

ado (hieraii),
La domo westos konstruata: okazos kon-
struado (mongaii).

La domo esltas konstruita: la domo estas
preta (nun).

La domo estis konstruita: ta domo estis
preta (hierall).

La domo estos konstruita: da domo estos
preta (morgaii).

2. Ce werboj kun daiiro sen rezulto, guste
Car emas Siam nur pri daiiro, estas uzata
Oiam nur ata, La helpverbo signas, Gu tin
daiiro estas munteimpa, ai jam &esis, ali aur
sekvos,

Li estas konata: oni konas lin,

Li eslis konata: oni ikonis lin.

Li -estos konata: oni konos din.

Kiel ni vidas, konita estas samsenca kun
estis konata,



{(Oni povus uzi eble ankaii ,estis ita, por
signi antaiitempecon, ekzemple: i estis
konita, sed fiam oni jam ne konis lin“., Sed
fakite, oni apenaii wuzas ftiagn formojn. Kaj
prave, Car estas multe pli klare: ,li amtaiie
estis konata, sed tiam oni jam ne konis
lin.*)

3. Ce verboj, kiuj signas momentan agoa,
la helpverbo signas, éu la stato estigita de
la momenta ago, ali la ripetado de la ago
estas nuntempa, pasinta aii futura.

La Siosito estas perdita: la §losillo estas
en da stato de perditeco.

La S§losito estis perdita: la Slosilo estis
(hierail) en a stato de perditeco,

La $§iosilo estos perdita: la Slosilo estos
(morgati) en {a stato de perditeco.

La momno estas perdatta: oni perdadas la

monom

ia mono estis perdata: oni perdadis .La

monoit.

La mono estos perdata: oni perdados ‘o

monon.

(Tio, ke &e Ja momenttiaj verboj oni signas
la staton post la ago, kaj ne la agon mem.
estas ‘tute ne maillogika, &ar e tiuj agoj oni
soiigas pri ta ago wnur diam, kiam &i jam
okazis. Nur tre malofte oni bezonas akoenti
mem fa agom ekzemple: ,la $losilo cente
estis perdata en la momento, kiam mi el-
tiris mian podtukon*.)

%

Kiel ni vidas, en & tin sistemo la paralel-
eco de la tri tempo-fiormoj estas perfekta
Male, en f(a sistemo de s-ro Jung tia paralel-
eco ne Siam efeziistas, €ar oni ja devus diri:

La §losilo estas perdita.
La &losilo estis perdata.
La 8losilo estos perdata.

Kaj, nun estas kompreneble, kial la In-
gva sento de multaj esperantistoj kontratias
Ja sistemon de s~ro Jung. Nome, en ¢€i tiu
sistemo oni akioentas daiiran agon, kiam onj
vclie-nevole pensas pri stato post ago; kro-
me, kiel rimarkis s-ro W.W.Padfield, oni
lasas min en dubo pri tio, u iu ago estas
finita, ali mur komencita, sed Cesigita sen
kompleta plenumo. (Ekz.: (a fenestro estis
malfermaita — &u plene?) Sendube, same
oni ne signas ia finitecon dirante: ,,oni mail-
fermis la femestron‘. Sed & tie oni almenaii
ne akcentas fa daiiron (kiel per malfermata),
do oni me estas spediale atentigita pri la
datirado, do nefiniteco de fa ago.

Kaj — la supra sistemo, krom tio, ke gi
tute konforimas al la Zamenhofa lingvo-uzo,
havas ankali la avantagom ke per &i, en
ckazo de neceso, oni povas certe fiksi, Cu {a
ago -estis komplete farita, aii ne. Tion signi

‘ne &iam mi begonas, sed plejofte ni uzas ja

la abtivan formon, kie tia distingo e ne
estas ebla, Nu, se ni bezonas tion certe
fikisi, ni povas uzi la fonmon pasivan, Tiel,
ni ne estas senbezone embarasataj de tro
precize gramatika pensado, sed aliflanke
tia precizeco tamen estas je mia dispono en
okazo de neoceso. Ankaii fie & povas do
plene validigi la principo de ,neceso kaj
sufiGo”.

Nun eble kielkaj diros, llqe la afero amnkaii
post mfaj klarigoj Sajnas ai ili diable kom-
plikita. Pro tio mi volas malkaSi simplan
rimedon, per kiw, en okazo de dubo, oni tuj
povas vidi, Gu ata aii ita devas esti uzata.

Kie! supre mi diris, ata signas daiiron, do
i preskaii egalvaloras al la sufikso ad’, Do,
por certigi, feiun formon uzi,

onj transformu la pasivan frazon en ak-
tivan, kaj oni gluu a] la verbo la sufikson
»ad'“, Se per tio la senco ne alilgas, oni

izu ,ata“, Se ,ad" ne taiigas tle, onj uzu
pita, ’
Bkzemploj:

Volante diri, ke okazis lkomsbrua'dlo de dio-

- Mo, .omi provu:

woni koastruadis da domon' —
8i fiu frazo havas la saman sencom, fa pa-
siva firazo dio sestois:

Hla domo estis konstruata“,

Voltante diri, ke Ja leterskribo hieraii estis

freta, omi provat:

»oni skribadis fa leteron hieraii*
¢i tiu frazo diras nur, ke okazis skribado,
sed me fiksas la pretecon de la ago. Ad’ do
aliigas la sencon, ne tatigas. La pasiva frazo
do estos:

Hla tetero esuis skribita hieraii*';

Volante diri, ke la Slosilo hieraii estis en

stato post perdigo, oni provu:

»oni perdadis la Slosilon hieraii** —
Ci tie ad’ evidente me konvenas, la pasiva
frazo do wesitu:

Ja Hlosilo estis perdita hieraii."

Kompreneble, se fa verbo estas daiiro-
verbo sen posta rezulto, oni povas Spari
ankali & tun penon kaj mzi &iam ata.

Mi kredas, ke & tiu sistemo estas sufiCe
s'mpla, bone komprenebla, facile uzetla, kaj
en okazo de dubo, perfekite kiontroletla.
Krome &i estas konforina al Cies Hngva
senfo, dmitas meniun nacian lingvon kaj
propre estas nur la fikso de Zamenhofa Iin-
£V0-UZO0, K. Kallocsay.

Postrimarlko,

Kvankam disponanite ankorailt pri aro da
artikioloj  koncernamtaj la ,probllemon*
ata—ita, la cefredakitoro de ,Lingva Kri-
tko" deziras fermi per Ci-supra artthoto de
nia estimata samideano-poeto la disknuton pri
&i tiu temo en ,Lingva Kritilko". Eventuale,
se la loko permesos, mi reprencs in en
,Hercldo de Esperanio mem. Hodiaii jam
nur kedkagn rimarkoln pri da artikolo de s-ro
Katoosay:

S-ro Kalocsay diras ke en la frazo: ,La

sumo estis fervore kolektatta, tamen nur
post du jaroj gi estis kolektita*, ata estas
antalitempa al ita, Viere. Sed mi ne diris
ke ,ita signifas Glam antaiitempecon rilate
al alia ago* — sed mi diris ke ,,ita signifas
entaiitempecon (finitecon de la ago) rilate
al la momento, pri kiu oni parolas (do ion,
kio okazis pli frue ol en la momento, pri
kiu oni parolas, — don kio jam estis finita
en la momenbo, pri kiu oni parolas* (L. Kn.
n-ro 5, junio 1932), En la supre citita frazo
de s-ro K. & tiu momento, pri Kiu oni pa-
rolas, estas ,post du jaroj' — diam da ko-
telvtado jam lestis finita, la kolektado okazis
pli drue o} ien tin momenio -(,,post du jaroj"),
sekve ,kolekiita" estas tute korekta, ankai
laii miaj klarigoj. Jen ankoraii kelkaj rek-
zemploj:

La katedralo de Kolonjo estis konstruata
de 1248 gis 1880; &i estis ankorall konsitru-
ata en fla komenco de 1880, sed &i estis kon-
struita en la fino de 1880. — La I4-an de
majo s-ro X estis akceptata de la angla rego
(ni supozu, ke tio okazis je la 17-a horo);
en la wvespero de la sama tago i estis ak-
ceptita. — Dum fa tumudto du personoj estis
nrortigataj; post la tumulto &i tinj du perq
scnoj jam ‘estis moritigitaj,

S-ro K. diras, ke en lia sistemo ,la pa-
raleleco de da tri tempo-formoj estas per-
felita* kaj ke ,;male, en la sistemo de s-ro
Jung tia parabeleco ne &iam ekzistas, dar
oni ja devus diri: La.Slosilo estas perdita;

fa Slosilo estis perdata; la Slosilo estos
perdata. Tiu aserto de s-ro K. mulbe mir-
igas min; &i pruvas, ke imia tre estimata
hungara samideano ne bone legis miajn ar-
tifkiolojn en L. Kr. n-roj 5 kaj 11. Mi tie klare
montris kaj en n-ro 11 formis la regulon ke,
»S@ en prezenso {(nuntempo) staras ata, i
devas ankaii ‘stari ¢e la koresponda verbo-
formo preterita (pasinita) aii futura (est-
onta); se en prezenso staras ita, ankaii en
preterito kaj futuro staras ita“, kaj mi domis
la jenan elkzemplion:

i estas vestata,

Si estis vestata,

Si estes westata;
sed:

“§i eslas veslita,

Si estis vesita,

§i estos vestita,

Same, se en da ekzempbo de s-ro K. da
prezensa formo estas: La Slosilo estas perd-
ita, la preterita formo estas: La §losilo estis
perdita, kaj la futura formo: La Slosilo estos
perdita, ,lait la »sistemo« de s-ro Jung''!
Sed se en prezenso oni me dircs: ita, .omi
ankaii ne povas (logike) uzi ita en preterito
ait futuro. Guste tie trovigas la lcgika eraro
de multaj samideanoj: ili uzas en preterito
ita, ifiam ili ¢e la koresponda formo en pre-
zenso mepre uzus ata, [l diras, ekz.: S-ro .
X eniris fa salonon; tie li estis akcepiita d= *
la rego. Sed en prezenso ili nepre dirus
ata: S-ro X eniras la salonon; tie li esitas
alvceptata de la rego.

S-ro K. diras ke ,ata signas daiiroa’ kaj
ke ,,do €i-preskaii egalvaloras-al la sufikso
ad“, Ne, sinjoroj, ata signas daliron (sam-
tempecon) nur rilate al la momento, pri kiu
oni parolas, sed ne absclutan daiircn: seleve
i ne ,preskaii* egalvaloras al ad (kvanlkam
kelkfoje &i powvas havi ties signifon); ata
povas signifi ¢ tute etan momenton, ekz.:
La domo estis fotografata en la sama ino-
mento, kiam la fotografisto premis la bu-
tonon. (Tute ne: oni fotografadis la domon.)

Fine, denove la itute simpla, tre klara kaij,
antaii &o, logika regulo: Se en nun-
tempo sttaras ata, &i devas ankaii stari de Ja
koresponda werboformo pasinteca aii estont-
eca; s¢ en muntempo staras ita, ankait en
pasinteco kaj estomteco staras dta -(hati 4a
ckzemplo de s~ro K. auemn pri la domo kiu
estas, estis aii estos konstruata ail konstru-
ita), aii, alie esprimite: Por trovi, ¢u ‘en
pasinteco oni devas uzi ata aii ita, oni pro-
vu, kiun participan finajon (ata ait ita) oni
devus uzi ¢e la sama verboformo en la nun-
tempeco, kaj tiun saman formon oni uzu
ankaii por 1a pasinteco. TeJs

‘Recenzoj kaj studoj

El {fa libroj aperinitaj dum da pasinta jaro,
sendube du okupas la unuan vicon fali grav-
eco: la werko de E, Wiister, Internationale
Sprachnormung in der Technik, kaj tiu de
E. Drezen, Historio de la Mondolingvo, Leip-
zig, Ekrelo, 1931.

Pri {a unua, Heroldo jam .ofte parolis, pu-
blikigante ankaii eltirajojn kaj studojn; lkaj
£ certe meritas grandan atenton, fundan
situdadon, kaj senpartian diskutadon, Prida
dua oni malmulte parolis gis mun, kvankam
gi neniel estas malpli grava por mia unov-
ado.

En ,Antailiparolo” la aittoro klarigas, ke
la verkado de (a libro estis komencita antai
dudek jaroj kaj ke Ja nuna verko estas efek-



tive la sesa eldono de la wnua verketo, sen-
Gese pliviastigita kaj ikorektata dum la 20
jaroy.

Gis mun, la &efaj verkoj pri da historio de
mondolingvo estis tiu de L. Coutiurat kaj
L. Leau (Histoire de la langue universelle,
Parizo, Hachette & Cie, 2-a eldono, 1903)
kaj tin de A. L. Guerard (A short History of
the international language movement, Lon-
donio, Fisher Unwin, 1922).

Sed la unua, publtkigita kiam EBsperanto
apenaii ekpasis en la okcidenta Eliropo, ro
dettale analizas 1a diversajn provojn de lin-
.gvo internacia, klaj cetere estas elCerpita;
dum la dua atentas mur malmultajn plej mo-
dermajn provoin kaj fine ‘malkase esprimas
sian simpaftion por Latino sine flexione.

Ni trarigardu (a verkon de s-ro Drezen
iom detale. La historion antaiiiras du ene-
ralaj &apitroj pri fa rolo kaj evoluo de na-
tura fingvo kaj pri gia reguligado. La atitorc
prave akcentas la fakton, ke lingvo estas
antaii Cio socta denomeno, kaj tial havas
¢iam en si Gon konvencian; sed multaj
lingvistikaj asertoj estas diskutindaj: ekz. ko
fa lingwvioj de primitivaj homoj havas 250 gis
300 vortojn. Prave oni ankaii atentigas pri
la artefariteco de la literaturaj lingvoji: apud
la ekzemploj de la germana, hungara, sans-
krita lingvoj kaj de ,lingoa geral brazilica*.
cni povus aldoni multajn aliajn: tiun de Ja
n.oovega Jandsmaal®, de la novgreka ,kia-
thareuousa, kip.

La historio mem iestas tre plena, €ar 'a
atioro utilighs me nur fa grandajn verkoiit
swi,.ecititajn, sed ankaii malnovain artikot-
ojn de L. Einstein (1885), H. Moser (1888)
O. Knuth (1888), L. Bollack (1899); tial ii
mencias tre multajn aiitorojn, kaj precipe
mlbajn slavajm, kium ¢ Stojan me konis.

Tamen restas anforatli multo por fari, &ar.

etl> multaj projelktioj estas ankorali nekon-
ated, kaj pri multaj oni konas preskali nuir 1a
ncinon de la aiitoro. ‘Por ke tia verko esin
pe:felota, mecesas .intermacia kunfaboradio:
esas neeble al unu homo legi Siufn librogn.
avicall tial, ke ili ne estas al i -alirebiaj,
es.ante konservataj en plej malsamaj biblio-
tier.0j. Sed nur el oni evitus mulltjn erarosn

Aliflanke, multajn sciigoim, kiuj sen ge
ricca komtriolio esitas dramsprenitaj de la an-
1ataj verkop, oni devus forigh

La abatino Hildegardis ne verkis lingwvion
internacian, sed elpensis mur ian ,internan‘
lingvon, similan al itiu elpensita de la pro-
fetino de Prevorst (fino de la 18-a jarcento)
kaj al la egipta 'kaj marsa lingvoj elpensitaj
die iuj mediumoj. ,

La fatino imaccaronico de Teofilo Fo-
lengo mek estas monda lingvo ek provo
adapti la Jatinan lingvon al la bezonej de Ja
16-a jarcento: &iestas nur miksajo de italaj,
Jatinag kaj dialekitaj vortoj kun laltimaj fin-
ajoj, kreita por burlieska poezio, La cititai
versej ‘estas erarplenaj; la originala distiko
estas:

+Vado per hunc boschum scius chiamando
[Zaninam,
wt chiamat witulim wacca smarrita suum.*

Sed ni revenu al la eraraj informoj, Sur
pago 69, oni renkonbas nrencion pri in Mag-
gazini (laii Stofan: Magazini): Jali fa formno
la momo estas itala, ged ¢u gi ne estas eraro
anstatail ,,Magazin fiir allgemeine Sprache
1815—1820? Tantalea kaj Tartaglia (pag.
32 tkaj 33) estas la sama itala matematik-
istto; dum Ders eble estas aur ,,derselbe* (ta
satna). :

La projekito de M. Gigli havas jja apriorian
gramatikion; sed la aiitoro en rimarko sur
pago 210 diras: ,,En la pravigita supozo, ke

ta franca lingvo esttas plej lkonata de la kier-
wloj, mi premas el &i literojn kaj vortradik-
ojn por mia amiversala lingvo*. La mume-
ralofn, ikiuj estas gramatikaj elementoi, Ui
konstruis ankiaii apriorie,

Estas eraro ankaii (prezenti lla efpensajon
¢ A. Robida (1889) kiel ,,supozon pri lia <e-
mando de estonta racia lingvo®; flla ,linigvio-
safato estas aur Serco. Sed rimarkinde
cstas, ke Robida en siaj aliaj fantaziajoj i
Lonie trafis 1a realecon nunan: li antaiividas
verkurojn e direkiteblaj batonoj, tiel mai-
grandaf, ke ili faligas mur por unu -ensid-
anto; la aeran policom, la femian militon
(unu ef la protagonistoj estas oficiro en
fiemiista regimento), kaj et (a pertelefonan
disatidigon de muziko kaj tagaj informoj.

Multaj el tiuj erareitoj -estas Sulditaj al la
,Bibliografio ide internacia lingvo" de P.
Stedan, wverko nekontentiga precipe de da
bitfiografi-tefinika vidpunkito, Multaj propraj
nomoj estas erare skribitaj (Shott ans.
Schott, Mopertuis anst. Maupertuis, d’Alam-
ber anst. d’Alembert), kio estas tre bedaiir-
inda $e tia verko, kaj eble devenas e fa
rusa kubimo skribi la nomojn per la enllanda
alfabeto pli-malpli laii (a prononco.

Ankaii kritikinda estas la intermikso de
cpinioj de soiencistoj pri limgvo tnternacia
kun la weraj projekboj, laii nur kroniclogia
orco.

La preseraroj svanmas: preskai sur &iu
pago estas kivar, kivin da fli!

La plej interesaj kaj valoraj pagoj estas
{ruj pri la historio de Violapiik, de Esperanto
kaj de Ido. Ili estas tre instruaj, Car ili klare
mentras, ke la malvolvigo de lingvo povas
dependi mek de unu homo, nek de pli malpli
granda legdonanta institucio: tiul &i du siste-
moj lkondukis al pereo Volapiik’on kaj Idon.

Nur Zamenhof komprenis toe, &ar lingwvo
estas wocia fakiio, nur la socio konststanta €l
giaj uzantoj praktike decidos pri gia evoluoy
tute same, kiel e la naturaj lingvop.

En (a fastaj Gapitroj la ailitoro skizas la
historion de la Esperanto-movado de 1907
gis 1930; sed Ui, kiel komunisto, atentas pre-
cipe la agadon e la klasbatalaj organizoj,
kaj dom trotaksas ilian rolon. -Ankaii la fino
de la fibro estas verkita lali komunisma
idectogio, kaj la aittoro tute senhezite aser-
tas ke, kiam la tuta mondo alprenos la-ko-
munisman ekomomion, ‘tiam ekestos lingvo
internacia, ,kreskonta el la kerno de la nuna
Esperanto . . . certe diferenca de la nun-
forma Bsperantto*, kiu ,forpuSos uzadon de
la naciaj lingvoj ankaii en Ja internaciaj ri-
latoj*.

Nalture, pri fiu &i lasta parto neiitraluloj
Xaj nekomunistoj ne konsentos,

Malgraii ta eraretoj kaj la rezervoj elvolk-
aayj de la politika vidpunlito de fa aiitoro, Ja
vieiiieo de samideano E.Drezen estas tre alt-
valora, kaj Siam ttre (nteresa, lkaj gi meritas
la plej grandan disvastigon.

Stefano La Colla, LK.

LINGVA TRIBUNO

Pra-Esperanto,
(Komenlto al ta artikolo de J, Penndorf -en
" Lingva Kritito* 1115 kaj 16.)

Pri fa linio 9 de la poemo ,1I A“ Penn-
dorf sendube eraras, La vortoj ,,S0 palla a
mo* evidente simple signifas: ,,i ipala al
mi* kaj la verbo ,rediras estas subkom-
prenata, kiel ofte okazas en poemoj. Kom-
parn Dante: ,Bd egli @ me, come persona
accorta** (kaj Ii all mi, kiel persono inform-
ita); la vorto ,rispose (respondis) lestas

ellasfita, Sar sublomiprenita. Do, ,pafla* ey
tiu &i frazo estas shmiple adjektivo,
La 12-a linio bekstas kaj tradukigas jene:
»Kor itol fie prekale amé mo*
(Car vin ftiel varmege amas mi).
Supozeble ,fe* signifas: tre, tiel fiom ai
plej. La worto prefkale’ estas -adverbo o
wprekala®, ,Kala" esfas varma, Pre (en
pola lingvio prze) estas afikso por ,tre*, la
nuna sufikso ,,-eg-".
La vorto ,,si* eble korespondas at ia nura
Ja‘s sed pri tio mi me estas certa.
" Oscar Biinemann, Hambungo.

%

Teknikaj vortoj por gramatikaj
konceptoj,

Por gramatikiaj esprimoj oni uzas en na-
diaj lingvoj latinajn nomogm, sed ne sionile er
Gingj lingvoj. Tial ilia uzado en Esperanto
egtas fiom kionfuza, La wvortaroj, kiuj mur
tradukas, sed ne klarigas vortcyn, ne helpas
8i tie. Mi dionas kelkajn ekzemgliojn.

Laii macilingvaj gramatikoj (finnaj) .pre-
dikato estas wverbo, kiu -esprimas agon aii-
staton de subjekito*, kaj ,atributo {(aldon-
ajo) .esttas vorito, kiu senpere (sen helpo ¢
verbo) esltas digita al substantivo”, Laii Es-
peranto-vortaro de Boirac ,predikato estas
atributo de propozicio kaj ,atributo estas
vore, kiun oni rilatigas al subjekito-per I
verbo esti. Do a senco de fa vortoj pre-
dikato kaj atributo me estas sama en GSuj
vontaroj kiaj gramatikoj, Naciaj gramatikoj
parolas pri ,jobfekito*, sed en Esperanto oni
uzas la vorton por alia senco, La gramaiika
»objektio” verSajme me havas en Esperanto
oficitalan vortom, sed multaj nomas gin
wrekita keomplemento al wverbo®. Mi ne scias,
¢u teknika vortaro por gramatikaj esprimcj
estas preparata, sed &iukaze estus bone, se
iu kompetentulo farus en Heroldo ali en
L. Kr. proponoin fkaj klarigu ilin per ekzem-
plaj frazol, H-s K.

%

Prepozicio ,,de*.

Lall mia lingvosento ,peco je tu tuko"
siignifas, ke itukpeco, Kiu estas simlla al da
mounrita -tuko, dum ,,peco de fiu ttuko* esias
tuj kcmprenebla, kiel kunaparteco, fine ja
i signifas dewvenom, posedon, do ankai
kunapartecon, Simile &e ,,vendisto de vino*
la esprimo estas konforma al fa esprimo en
mubtaf aliaj lingvoj (ekzemple en da hun-
gara). La vino ja ,havas* vendiston, ,50-
sedas® vendistoin, do oni ne sentas ian mal-
bonuzon <e dtiaj vortoj: Jkomercisto de
Stofo, medakitisto de gazeto, elparolo de certa
vonte, prezentado de teatrajo. En tini
okazoj mj sentas la posedon kaj uzas §-
milan gramatikan formon en mia propra ge-
patra lingvo. Kial do tro precizigi (aj
pezigh Esperanton, kiu ja tamen estu finfine
nur interpopola ,,8losit*dingvo por kompren-
2, sed me estu rigida, se oni povas kom-
preni la sencon? P.B, B:

Eldonejoj
de novaj Esperanto-gramatikoj, vortaroj kai
similaj libroj prilingvaj, dezirantaj specialan
kritikon pri tiuj libroj en ,Lingva Kritiko"
estas petataj sendi po unu ekzemplero al 1
Cefredaktoro s-ro Stefamo La Colla, Vi
Dandolo 24, Roma (114), Italujo.

Ni atentigas speciale, ke temas ne pri ré:
cenzoj, sed pri serioza kritiko de libroj pri-
lingvaj, do ne de verkoj beletristikaj k. sith



