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Survoje al Konsilanta Gramatiko.

En la enkonduka artikolo de Lingva
Kritiko n-ro 1 la Redakcio skribis i.a.
ke ,la bazo de Esperanto estas gia gra-
matiko, konsiderinde pli facila ol tiu
de iu nacia lingvo, sed en la detaloj ne
¢iam egale interpretata de la divers-
lingvaj uzantoj de Esperanto, Atiskulti
kaj kritike ekzameni la opiniojn de di-
verslingvaj kompetentuloj, fari niajn
konkludoin kaj, fine, kiel rezulton de nia
laboro, prezenti al la uzantoj de Esper-
anto gramatikon, kiu donu informon kaj
konsilon en plejeble multaj dubaj kazoj,
— jen la tasko de la gramatika parto
de nia revuo.”

Ci tiuj linioj klarigas, ke per la gra-
matika parto de Lingva Kritiko ni ne
celas murajn teoriajn diskutojn, sed ke
ni sekvas per gi difinitan praktikan
celon. Nia ideo estas, priparoli kaj pri-
paroligi detalojn de la gramatiko de Es-
peranto kaj poste utiligi la rezultojn por
kompetenta gramatika verko. Komence
ni intencis, paragrafon post paragrafo
pritrakti la tutan gramatikon, prenante
kiel bazon la Fundamentan Gramatikon
de Esperanto aii iun €l la jam ekzistantaj
gramatikoj aili lernolibroj: Fruictier,
Velten, Gohl (baldaii aperonta), aii
alian. Sed eble estas preferinde, en la
unua tempo limigi nin je tio, ke ni el-
montros ekzemplojn {erpitajn el la
praktika lingvuzo, kiuj Sajnas eraraj, ne-
klaraj ali mekutimaj, kaj ke ni koncize
priparolos ali priparoligos ilin. Poste
¢iuj ¢i ekzemploj povos esti kolektataj,
registrataj kaj utiligataj por la verkado
de »Konsilanta Gramatiko«, Ci tin estos
gramatiko, kiu ne diktatore ordonas sed
kiu, precipe en dubaj kazoj, donas kon-
silojn pri tio, kio estas pli taiiga, kio
estas malpli taliga kaj kio estas tute
evitenda. )

Ni komencas &i-malsupre per la cit-
ado — en formo de lingvaj demandoj —
de aro da frazoj kaj formoj, trovitaj de
nia redakcio aii de aliaj samideanoj en
iu libro, artikolo, recenzo, letero ktp.
La respondojn ni aldonos mem; sed ni
petas ankaii la kunlaboradon de niaj
kompetentaj legantoj. Sendante de-
mandon ali demandojn bonvolu &iun
unuopan demandon skribi sur aparta
folieto ali karto kaj éiam aldoni, ke gi
temas pri la Konsilanta Gramatiko; se
eble, indiku la precizan fonton, kie vi
trovis la koncernan frazon aii formon.

Sendante respondon aii komenton, bon-
volu ankaii &iun respondon skribi sur
aparta papero kaj neniam forgesi la ri-
iatan numeron. Sed nia &efa peto estas:
Estu koncizaj! Ni dankas anticipe pro
via bonvola kunlaborado.

*

Lingvaj demandoj.

1. Malarmado, senarmigo,
En la nuna tempo onj ofte legas tiujn &i
formojn.. Kiu el ili estas korekta?

2. Movi, movigi, movigi.
a) Kelkfoje oni legas: movi masinon; ali-
foje: movigi maSinon, Kio estas korekta?
b) Cu oni povas diri: La. madino movas,
anstatali: La maSino movigas?

3. De antaii, de post,

Mi trovis la jenan frazon: ,Preskaii jam
de antaii kvin jarcentoj oni konas la pres-
arton.* Tio Sajnas al mi nekutima. Kutime
oni legas: de post. (A.].)

4. Refleksivo; 3ango de senco per negusta-
loka apliko,
Cu korekta estas la frazo: ,Tiuj tri ku-
ragaj viroj faris la unuajn flugojn kaj paral-
igis la tutan homaron pri si*?

5. Singularo — pluralo, ]

Mi trovis la jenan drazon: ,Duono de 'a
pagoj estu surpresitaj, kaj duono estu li-
beraj. Cu la pluralo estas korekta?

(A.])
6. Interpunkcio,
»Mi nun bone komprenis ke mia s-ano D.
eraris, kaj supozis ke anglo estas verkinto

de la aiitobiografio. (El letero de s-iao._

S. al Heroldo.) Cu fa komo estas korekta?

7. Antaii ol — antaii kiam,

Kelkfojc oni legas antaii kiam anstataii
antaii ol, Mi lernis, ke antaii ol estas la
sole korekta formo, (P.M.)

8, Tempoformo (estis -ata, estis -ita),

En Heroldo 568 (De mardo al mardo) mi
legas: ,La aiistra kabineto Buresch de-
misiis, La gisnuna kanceliero Buresch
estis ree. komisiata formi novan registaron,"
Car la komisiono jam pasis (kiam la leganio
legas la informon), kaj la participo de !
pasinteco ja estas -ita, éu oni ne devas diri
ke Buresch ,estis ree komisiita“?

9, Tempoformo (estos -ata, estos -Ita).
Patro volas diri al filo, ke li ricevos
punon, se li ne obeos. Cu la patro devas
diri: Se vi ne obeos, vi estos punata, aii:
punita? Mj opinias, ke oni devas diri
punita, ¢ar se oni minacas nur per la ago
de punado sed ne per la kompleta fakto
(-ita), la knabo ne timos. (K.)
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10. Participo,

En leteroj de francaj samideanoj oni ofte
trovas uzadon de participo en formo nc-
kutima, - ekz.: pLa malamiko venkite, !a
generalo laiidis siajn soldatojn.* Cu tio
estas permesebla?

11, Akuzativo,

Sur Esperantaj programoj oni vidas jen:
,Dimanéon, la 6-an de marto*, jen: ,Di~
manéo, la 6-a de marto”. Kio estas ko-
rekta? Same sur leteroj onj trovas ku-
time: ,,S-ro A, (aii:) S-ino B.“ Cu oni ne
devus skribi: ,S-ron A.; (aii:) S-inon B.",
¢ar la adreso signifas ja la direkton, al kiu
la letero estas sendota?

12, Se — ¢u.

»Petro ankoraii ne decidis, se li venos.'
— ,Mi skribos, se mi havos tempon.* —
Sajnas al mi, ke en tiuj &i du frazoj &erpitaj
el leteroj de samideanoj ambaiifoje se estas
erare skribita anstataii éu. Cu mj estas
prava? (M. W.)

¢

*

Respondoj.

1.Malarmado, senarmigo,

La radiko arm havas verban signifon. Pzo
tio malarm(ad)o sendube estas korekta.
Senarmigo estas malpli rekomendinda,
kvankam onj povas permesi Zian uzon laii
la principo de sufiCo, anstatali senarmiligo.

Komparu: sendependa, anst. sendependeca,

(= sen sendependeco, sen dependo).
2. Movi, movigl, movigi,

a) Ambai formoj povas esti korektaj. Sed -~
ekzistas diferenco de senco: movi masinon”

— movi ma$inon de unu loko al alia; mov-
igi masinon = igi (katizi), ke la ma$ino
movigas (ekz., ke &iaj radoj turnigas).
Same: ruli Stonegom, kaj: ruligi Stonegon.
Oni povas ruli Stomegom supren aii mal-

“Supren, sed oni povas ruligi gin nur mal-

supren (igi ke &i ruligas). -igi povas signifi:
-antigi, -atigi kaj -igigi.

b) La masino movas (la S$tono rulas, la
kunsido komencas) estas senobjektaj fo¥mej,
kiujn oni povas pravigi per la principo de
sufi¢o; sed estas konsilinde uzi la plenajn
formojn: la maSino movigas, la Stono rul-
igas, la kunsido komencigas. La formoj ,la
masino movas, la §tono rulas* kaj similaj
kutime estas rigardataj kiel eraroj, dum la
formon ,la kunsido komencas* oni trovas
ed en bonaj gazetoj aii libroj.

3. De antaii, de post.

Efektive, de post ofte estas erare uzata.
»De post kvin jarcentoj signifus ,,de post
la jaro 2432", Sed ,.de antaii kvin jarcentoj'*
= ,de post la jaro 1432“.

4, Refleksivo,

La frazo estas nekorekta pro nefusta-
loka apliko de ,,pri si*; &i devas stari anta
»paroligis”: Tiuj tri kuragaj viroj faris la



unuajn flugoin kaj pri si paroligis la ‘tutan
homaron,

5. Singularo — pluralo.

Jes, en la citita ckzemplo la pluralo estas
korekta; <ar sen j la senco estus tute dife-
renca. ,Duono de la pagoj estu surpresita,
kaj duono estu libera* signifus, ke ¢&iu
unuopa pago estu nur duone surpresita kaj
duone libera,

'6. Interpunkcio.

En la citita e¢kzemplo la komo estas ne-
korekta, ¢ar gi kalizas miskomprenon, S-ino
S. celas diri ke ,;s-ano D. supozis ke anglo
ktp.“, sed pro la komo oni komprenas ke
s-ino S, mem supozis. Se oni volas apliki
komojn, oni povas meti tiajn antaii la du
ke,

7. Antait ol — antaii.kiam.

Laii nia opinio, estas preferinde uzi antaii
kiam, analoge al post kiam. Ankaii Kabe
uzis antaii kiam anstataii antaii ol, Pli ko-
rekta ol antaii ol estus antaiie ol, Sed an-
taii ol estas sankciita de la kutimo.

8, Tempoformo (estis -ata, estis -ita), _
En la nomita frazo oni ne povas diri ke

Buresch ,estis ree komisiita*‘; €ar la is-
ita-formo {pluskvamperfekto) signifas la
antaiipasintecon. Estis komisiita signifus,
ke la komisio okazis jam antaii la demisio,
— kio estus kontraiisenca, La pasinteco
iam estas esprimita per -is en estis. Ce-
tere, la pasiva formo estis komisiata estas
analoga al la aktiva demisiis. Se nj inter-
Sangus la frazojn, ili devus teksti jene: ,La
gisnuna alistra kanceliero Buresch estis rec
komisiata formj novan kabineton; lia ka-
bineto estis demisiinta — <&ar la demisio
okazis antaii la komisio, do_gi estis antaii-
tempa rilate al gi. Komparu ankaii:

La kabineto demisias.
& La kanceliero estas komisiata,

La kabineto demisiis,

La kanceliero estis komisiata.

9, Tempoformo (estos -ata, estos -ita).

~ La argumento Sajnas al ni ne decida.
Sendube la formo ,punata* (la ago) estas
la pli proksima, kaj ,punita* (la fakto) la
melpli proksima. Oni tamen ne povas aserii,
ke la unua formo estas la sola korekta, kaj
la dua tute ne estas korekta. Ni preferas
la 'unuan. Alia afero estas pri gazeto re-
daktita, urbo iluminita; tie oni pensas pli
multe pri 1a kompleta fakto ol pri la ago.
Do, oni preferas diri: la gazeto estas (estis,
estos) bone redaktita;-la urbo estas (estis,
estos) bele iluminita, kvankam ankaii la
formoj kun -ata estas korektaj sed havas
diferencan sencon.

. 10,_articipo.

Gis nun tia uzado de I' participo, kia estas
montrita en la ekzemplo, ne estas permes-
ita. Oni devas diri: ,,Post venko de (super)
la malamiko, la generalo laiidis siajn sol-
datojn", aii: , Venkinte la malam‘kon, la ge-
neralo lalidis siajn soldatojn, -(ati, depende
de. la senco: la soldatoj estis laiidataj de la
generalo”. Tamen, laii nia opinio, se .la
Akademio permesus tian uzadon del’ parti-
cipo, ni ne vidus en tio malutilon, sed pli-
ri¢igon de la Esperanta stilo kaj plisimpl-
igon de multaj drazoj,

11, Akuzativo,

Akuzativo en la nomitaj kazoj sendube
estas korekta: sed ankali la nominativon oni
bovas permesi, supozante ke &i estas mal-
longigo de -,,Je dimanéo* aii ,,Al s-ro“, Sed
la daton .sur .leterfolioj -oni kutimas skribi
en akuzativo: ,Parizo, la 15-an de febru-

aro 1932", kvankam oni rajtas ankaii skribi:
»(En) Parizo, je la 15-a de februaro 1932*.

12, Se — Cu.

Pri la unua frazo vi estas prava. -Ofte
oni trovas tiun eraron: la anstataiiadon de
¢u per se. En la dua frazo ambaii vortoj
estas aplikeblaj, sed ili rezultigas diferencan

t

sencon: 1. ,Mi skribos, se mi havos tempon"
signifas, ke la koncerna persona nur skribos,
se gi havos tempon, kaj ke &i ne skribos,
se £i ne havos tempon. — 2. ,Mi skribos,
¢u mi havos tempon“ signifas, ke la kon-
cerna persono certe skribos kaj indikos, €u

&i havos tempon, aii u €i ne havos tempon.

Reguloj kaj formuloj.

En la lastaj jardekoj la scienca logiko
provas, esprimi siajn tezojn per matematikaj
ali similaj formuloj. Ankaii al lingvaj reguloj
oni povas doni tiajn formulojn kun la re-
zulto, ke la reguloj mallongigas,

Granda eraro estas la idista teorio, ke
nura radiko me havas karakteron substan-
tivan, adjektivan ktp., sed ke tiun karak-
teron £i ricevas de la finajo. La signifoj de
la diverskarakteraj radikoj estas:

substantiva radiko = substancajo (persono,
besto, objekto, substanco),

verba radiko = ago (movo, konscia spi-
rita ago, influo),

adjektiva radiko = io nedisigebla, rimark-
ebla ¢e substancajo,

adverba radiko = jo medisigebla, rimarkebla
¢e ago,

prepozicia radiko = rilato al substancajo,

konjunkcia radiko = rilato al ago.

%

Por formuloj oni bezonas mallongigoin,
ckz.: substantiva radiko = sob,
verba radiko = vib,
adjektiva radiko = daj,
prepozicia radiko = je.

La plej gravaj formuloj de I' Esperanta
vortfarado tiukaze estas:

1. vibo = vibajo + vibado

. dajo = dajajo + dajeco

. soba, sobe = jesobo

. viba I'= vib-povanta, vib-helppovanta

. viba 2, vibe = jevibo

. personi, besti = agi kiel persono,
besto :

. objekti, substanci = agi per objekto,
substanco

8. daji = esti daja.

N b w N

-

Al tiuj ok formuloj korespondas jenaj
reguloj:
Derivita substantivo.

Formulo 1: Verba ‘radiko kun finajo o
povas signifi tiun radikon kun ,,ajo* kaj kun
»ado“., Ekz, ,mango* povas esti mangajo
kaj mangado; ,mango" estas rekomendinda,
se oni opinias ambaii signifojn.

De G. Schattat,

Formulo 2: Adjektiva radiko kun finajo o
povas signifi tiun radikon kun ,ajo* kaj kun
»eco'., Ekz. ,rugo" povas esti rugajo kuj
rugeco; ,rugo* estas rekomendinda, se oni
opinias ambaii signifojn,

Derivitaj adjektivo kaj adverbo.

Formulo 3: Substantiva radiko -kun -fin-
ajoj a, e signifas la substantivon kun antatia

prepozicio. Ekz. ,rega domo" = domo de
rego, lali rego; ,rege regali = regali laii
rego.

Formulo 4: Verba radiko kun finajo a-

povas signifi tiun radikon kun ,povanta*
kaj kun ,helppovanta®, Ekz. muzika aparato
povas muziki, muzika disko povas helpi
muziki.

Formulo 5: Sed verba radiko kun finajo a
povas ankaii signifi tiun radikon kun finajo
o kaj kun antaiia prepozicio. Ekz, muzika
sono = sono de muziko.

Ankaii kun {finajo e la verba radiko sig-
nifas tiun radikon kun finajo o %kaj kun
antaiia prepozicio. Ekz. muzike prezenti
= prezentj per muziko, kun muziko,

Derivita verbo.

Formulo 6: Substantiva radiko de per-
sono aii besto kun finajo i signifas ,,agi kiel*
tiu persono aii besto. Ekz. majstri la vivon
= agi kiel majstro al la vivo.

Formulo 7: Substantiva radiko de ob-
iekto aii substanco kun finajo i signifas ,agi

per* tiu objekto aii substanco. Ekz. marteli-

= agi per martelo (al io); sali = agi per
salo (al io),

Formulo 8: Adjektiva radiko kun finajo i
signifas ,esti tia. Ekz. grandi = esti gran-

da.
*

Derivo de la malmultaj adverbaj radikoj
ne estas priparolita ¢i-supre, ¢ar gi farigas
malpli simpla pro eliminado de la verb-
radiko; ekz. ,rapido de Cevalo* anstataii
rapido de 1" kuro de &evalo.

(Pluajn sciigoin oni povas trovi en la
germanlingva libro de la sama aiitoro: , Ein-
fiihrung in die deutsohe Sprachlehre* [0.75
gmk.], havebla @e la Librofako de Heroldo.)

Lingvaj notoj.

De William Bailley, akademiano.

Pri la prepozicio ,da“,

»Da post ia vorto montras, ke tiu &i vorto
havas signifon de ‘mezuro.* Sed tio ne
signifas, ke post tia vorto ni devas ¢iam
uzi da, Se la sekvanta vorto aili esprimo
havas signifon de mezuro, da (aii en kelkaj
okazoj el) estas preferinda, Tiel ni diras:
sumo da mono kaj sumo de ok frankoj; ok
frankoj da elspezo kaj elspezo de ok fran-
koj; ducent kilometroj da longo kaj longo
de ducent kilometroj; vico da domoj kaj
vico de (aii el) dudek domoj., (Komparu
F.X. 181/22))

En la Fundamenta Krestomatio trovigas

kvar frazoj kun prepozicioj ne bone elekt-
itaj: 8 dolaroj de (da) semajnaj enspezoj
(116/27); 90 metroj de (da) alto (196/27);
spacon da (de) 250 000 hektaroj; centimetro
de (da) largeco (225/31).

Da taligas me sole por difinitaj mezuroj,
sed ankali ‘por kvantoj ne difinitaj, ekzem-
ple: glaso da vino, vazo da oleo, kruto da
akvo. Por & tiu lasta senco ni povas an-
kaii uzi kun, ekzemple: bastajon kun ter-

pomoj (F.K. 120/8); saketo kun pulvo (F.K,

324/34); veturilon kun greno (La Rabistoj



42/21); boteleton kun venmeno (La Rabistoj
74/11); pladon kun lakto (Fabeloj I1. 40/34);
sakon kun mono (Sentencoj VII, 20).

Laii sia difino en Ja Universala Vortaro
la sufikso on esprimas ne kvanton, sed pro-
porcion. Sekve la formoj duono da horo,.
duono da franko k.c. nc estas gustaj. La
unua montras kvanton da tempo, sed nc
kvanton da horo; la dua montras kvanto:
da mono, sed ne kvanton da dfranko. An-
statall la unua ni devas diri duono de horo,
duonhoro, ati horduono; anstataii la dua —
duono de franko, duonfranko, ali franko-
ducno. En la unua tempo de la lingvp oni
ne multe zorgis pri tiu afero; sckve en Ia
Fundamenta Krestomatio ni havag la ne
gustajn formoin dueno da horo (123/4, 126/5,
172/23, 310/31), duono da jaro (128/35), du-
ono da dolaro (110/29), duono da centimetro
(229/6, 25, 227/17), duono da pantranco
(82/24), kvarono da horo (73/35, 291/13). Ni
havas ankaii la pli bonajn formojn duonhoro
(291/30, 31, 292/9) kaj duonjaro (229/24), kaj
en la lasta tempo Zamenhoi venis al la plej
bona: horkvarono (Fabeloj de Andersen,
unua parto, 82/37, 95/27), konforme al 'a
regulo 11: ,la Cefa vorto staras en la fino".

Tamen nj ne devas diri, ke da post duono
estas ¢iam malgusta; ekzemple la esprimo
kvar kaj duonon da frankoj (Ekzercaro § 14)
estas bona, ¢ar kvar kaj duomon esprimas
kvanton.

%
Pri ,kelkaj" kaj ,kelke da“,

En unu el la Lingvaj Respondoj (p. 64 cn
la plena kolekto) Zamenhof montris la dife-
rencon inter multaj kaj multe da, En la
Ekzercaro (§ 32) tronga,g‘ la ekzemploj:
Multaj birdoj ilugas en! la} aiituno en pli
varmajn landojn. Sur Ia arbo sin trovis
multe (aii multo) da birdoj,

Tuj poste staras du frazoj, kiuj montras,
ke tia sama diferenco ckzistas inter kelkaj
kaj kelke da: Kelkaj homoj sentas sin la plej
felicaj, kiam ili vidas la suferojn de siaj
najbaroj. En la ¢ambro sidis nur kelke da
omoj,

Sekve ni povas diri: kelkaj homoj = di-
versaj homoj (€iu aparte); kelke da homoj
= ia negranda nombro da homoj (kune).

Kiam ni parclas pri sinseckvaj horoj;: tagoj, -

semajnoj, jaroj k.c., kelke da estas prefer-
inda.

Nofoj pri Occidental.

(Fino.)

6. Cu la Okcidentalistoj povas kun pura
konscienco ripro¢i al la Esperantistoj la
uzon de arbitrajoj, ali ¢u ili mem enkontra-
bandis kelkajn en la vortaron?

Por respondi al tiuj demandoj, ni ekza-
.menu lativice la ortografion, prononcon, gra-
matikon, vortfaradon kaj vortprovizon de
Occidental.

Ortografio kaj promonco.

Neniel la principo de unu valoro por &iu
simbolo!

1. Oscilo inter th/t; ph/p; chrlcr; chlfcl
(du alternativoj). Oscilo inter apporter kip.
adporter ktp. aportar ktp. (tri alterna-
tivoj).

2. Ch havas tri valorojn: I. &; II. A (posi
konsonanto kaj post y); IIL k aii A (!) en
chl, chr, chn, Oni devas kontraiistari al II:
a) pro gia malfacileco por angloj kaj francoj,

pro kio Esperanto jam multe limigis la

uzon de h;

b) en vorto kia psyche la prononco de h
(kiel ‘en germana machen) estas ankuii
por germanoj ne tiom natura kiel Ja ch
de ich.

3. Y {= germana ii) kaj en (= germana
6) estas tre malfacilaj sonoj por angloj.
Prave evitataj en Esperanto!

4. Oni ne vidas la kialpn por la, dife-
renco de z = dz, kaj zz = c.

5. Tre konfuziga estas la apudeco de I
(se vere ,mouillé* tre malfacila por la
angloj!), li (kun tre mallonga i postakcenta)
kaj H: ekz, orgul’e, filio, cavall. Kelkiojc
trovigas osciloj: email/emal’e!

6. La duoblaj literoj ne estas ¢iam uzataj
lait internaciaj konvencioj: mudde (a. mud),
cavall, cigarr (ambaii sen finvokalo).

7. Ne ekzistas diftongoj, do oni devas dis-
igi 1a vokalgrupon aeronadt, péinter, Kiel
prononci drogue?

8. Tro komplikaj estas kompare kun Es-
peranto la reguloj pri akcentado. La in-
tenco estas konserw la mtemaclan akcenton,
sed

De Esplorinto.

a) ili ne &iam sukcesas, ekz. leibil ,legebla®
kaj

b) tuta aro da vortoj devas e¢ tiam porti
skribitan akcentsignon! ,

|
Magrfologio.

En la morfologio ni atentigas pri jenaj
plejparte genantaj neregulaj fenomenoj aii
superfluajoj:

1, Kvankam la substantivo kaj adjektivo
ne havas akuzativon, oni trovas tiun kazon
en la personaj pronomoj (me, te, les ktp.) —
s2d ne en la demonstrativoj! — kaj en !a
persona relativo quem, sed ne en la neiitra.

2. Se lJa pluralsigno estas s, pro kio
mann, cigarr, ktp. havas -es? Kio estas ia
pluralo de quem? Cu la pluralo de chascun
estas chascunes aii chascuns?

3. Nenecesa $ajnas la multobligo de la ai-
tikolo difina li + lo, Ia, lu, lis, Neniu regulo
fiksas la aplikon de la nedifina artikolo un.
La distingo de tri formoj, ekz. manm, un
mann, li mann ne estos facila por la slavoj
kaj finnoj. La okcidentaj nacilingvoj -(angl,,
fr, germ.) diferencas inter si rilate al la
uzo kaj neuzo de-un, Do, menecesa kom-
plikajo. oy

4. Ankaili trovigas embaraso. pro néeco
rilate al :

a) pronomoj personaj: yo + me (yo esias
hispana, ne internacia!)

b) pronomoj posedaj: mi + mu + mei kto.
(tu = ci kaj cial)

c) adverbo\j: bell-men, subit-men, sed noctli,
preferli, unésimli, (Oni diras -men post
adjektivo kaj -li post aliaj vortspecoj:
senutila komplikajo, aparte Dbedaiirinda
pro la nekutima kunmeto de -li, angla
sufikso, kun latindevenaj radikoj; krome
onj komparu -ment en fr, nuitamment,
premiérement!)

d) verboj: I. neniu distingo inter amat ‘parti-
cipo kaj preterito,
II. kaj samtempe du formoj samsignifaj
amat, fe amar por la preterito,

Vortfarado.

En la vortfarado ni renkontas jenajn. ne«
necesajn komplikajojn:

a) Aro da fonetike tre similaj kaj konfuz-
emaj afiksoj, ckz. des- (= mal-) dis- (=
dis-); in- (negativa) / in- {= en); -ett (=
-&jo, -njo) | -ette (= -ajeto, -ileto); -ade /
ada, t.e.-daposta-verbo, ekz. parlada; -age
(= -aro) / agl(i)e (= -ado, -ajo); -essa (=
-ino) / -ess(e) (= -eco); -ia (= ejo) / -le

(= eco); -iera (= -ejo) [ -iere (= njo);
(i)ta (= eco) | -(i)té (= aro); -or (=
-anto) | -ore (= -eco); -isar (= igi) /

-izar (= -i),

b) La funkcio aii signifo de la sufiksoj
estas ofte tre malklara: krom -e <(,ohne
spezielle Bedeutung" = sen speciala siz-
nifo), -a (= -ado, -cjo, -tempo, -aro, -ino
ktp.), -0 kaj -u — ¢iuj tiel nomitaj ,,nuanc-
igantaj finajoj —, ni trovas ke ag(i)e sig-
nifas agon, rezulton, lokon, tempon, ilon,
pagon; -essa ne nur virinojn, sed ankaii
»Satatajn aill timatajn bestojn‘; -al (,allge-
meine adjektivische Beziehung' = generala
adjektiva rilato, kvazaii tiu rilato estus per
si tute klara kaj memevidenta); -icar «(,keine
bestimmte Bedeutung, gewdhnlich transitiv'
= nenia difinita signifo, ordinare transi-
tival)

¢) Por unu funkcio ali grupoj de funkcio
oni trovas tre malfacile distingeblajn deriv-
iiojn, ekz. la nocio de ,kolekto esprimigas
per 1. -ade (colonnade), 2. -age (kun la iden
de io arangita!) ekz, foliage, boscage, 3. al'a
(senorda!) ekz. amtiqual’a, 4. -arium, ekz.
radicarum, 5. -(i)té (kun adjektivoj) ekz.
parentité, homanité: kvin sufiksoj poT la
Esperanta kaj Ida -aro! MalSato trovas
nuancigitan esprimon per 1. -ach, 2. -uch,
3. -ard, 4. -on, Vazo estas 1. -iere (kun
substantivoj), 2. -uor ((kun verboj).

d) En kunmetitaj vortoj la determinanto
ne £iam trovigas antaii la determinato, kicl
en Esperanto: oni trovas apud postmann,
svimarte formojn kiaj garda-manjage (=
nutrajejo), garda-via |(,Weichensteller" =
relkomutisto) ktp.,, — do, krom la neregui-
eco de la pozicio, ankali duba senco pri sig-
nifo, ¢ar garda-manjage estas ejo kaj garda-
via homo!

Yortprovizo.

La celo de tia riceco de afiksoj estas
atingi maksimuman internaciecon. Sed kiam
oni ekzamenas la vortaron, oni miras pro
la atidaco de kelkaj Okcidentalistoj, kinj
atakas Esperanton pro gia esotera karak-
tero. Jen kelkaj frapantaj ne-internaciajoj:
foxessa, limititd, immanuar, temporan,
raspic, rebellic, selfic, inglassar, vorage,
stulton, trigemell, ossage, sordidage, lucrar,
sapientar, unguentos, scriacher, frissonativ,
nordal, developation, usation kaj 'centoi
plue! :

Aliflanke mankas Sajne granda nombro da
vere internaciaj sufiksderivajoj, <ckz.- de-
velopment, dénouement, dlscernment, linea-
ment ktp. ;

Tre ofte oni devas elekti inter du -aii
pluraj alternativoj (se oni fanfaronas pri la-
pli granda ri€eco de la Occidental’a -afiks-
aro, ni povas almenaii postuli pli klaran
gvidadon pri la utiligo de tiaj ri¢ajoj!):
payament / payation; rectilineal / rectiline-
ari; pavament / pavage; guvernament / gu-
vernia (kun alia senco?); furion / furiard;
parlatoria / parluore; plantage / plantagie /
plantation; scrition / scritura; reyina /
reyessa; mordal / nordic; rondore / rond-
esse; grandore / grandess; altore / altess
(§a;ne kun signifo . ,,Hoheit");. presteria -/



prestatoria; vole / volentie / volition / vol-
unté; trison | terzette ktp. Multaj el la
alternativoj estas ne-internaciaj.

Ankoraii pli serioza malfacilajo estas la
'svarmo de alternativaj radikoj, ekz, post-
mann /| epistolero / lettrero; vite / sarment;
slamm / mudde / fang; inviar / misser:
fonder / fuser; natation / svimarte; haltar /
stopar; drachal'a |/ pleva; utular (inter-
nacia?) / brular; vel'on / vel'ard / grison
| seniard / old mann; quancam / etsi (post
tio la Okcidentalistoj kuragu riprogi al Es-
peranto la malinternaciecon, tial ke Esper-
anto uzas sed kaj kaj!); vulnerar [ leder /
damagear; prohibir / interdir / interdicter:
benevenit / bonvenit.

Resumo.

El &iuj projektoj Occidental estas por la
anglo (kaj eble por la franco) unuavide —
kaj precipe &e tiucele elektitaj tekstprovoj
— la plej natura kaj simila al ilia propra
lingvo, kaj tiu aspekto havas sendube gran-
dan propagandan valoron, Sed kiam oni e¢
jomete penetras sub la surfacon,. oni mir:
egas pro la nekonsekvencajoj kaj malfacil-
ajoj ne nur superfluaj, sed ankaii neinter-
naciaj! Kelkajn oni povas alskribi al ia
manko de iu ajn menciinda ,tradicio”. La
verkanto de la vortaro ne scias kiun formon
rekomendi pro tio ke la uzado ankoraii ne
fiksigis. Sed la kunmeto de la tuta vortaro
elmontras la mankon precipe de tiaj vere
sciencaj esploroj, sen kiaj oni ne bone povas
difini kio estas vera internacicco en la vori-
aro kaj kiuj internaciajoj rajtas postuli en-
lason kaj kiuj ne. Traserdi la nacilingvajn
vortarojn kaj komputi la nombron de la lin-
gvoj (lail la ofte misuzita formulo DEFIRS)
tute ne sufidas; oni devas 1. zorge eltrovi
en kiaj sferoj aii fakoj la koncerna esprimo
trovigas; 2. post bona konsidero elekti la
plej oportunan sencon, &ar la ,internaciaj*
vortoj estas tre ofte embuskoj kaj faligiloj
(vidu ekz. Les faux amis ou les trahisons
du ~vocabulaire anglais de Koessler kaj
Derocquigny, Parizo 1928); 3. eviti la eny
meton de embarasanta nombro de sinonimoj
ati de nur nuancete malsimilaj radikvortoj;
4. elektante kiel plej internacian bazon la
latinidajn lingvojn, onj nepre devas montri
takton kaj sencon de stilo (en Occidental
Sokas min la senpera apudeco de angiaj
esprimoj, ekz. self, mey, ples, kaj la inter-
naciaj latinaj vortoj),

Ni Esperantistoj tute ne bezonas honti
pri la fakto ke por la plejmulto de edukitaj
(kaj precipe poliglotaj) personoj de Eiiropo
nia lingvo ne estas unue tiom facile ,lez-
ebla kiom Occidental. Tion ni senkaSe
konfesu, sed insiste prezentu la avantagojn
de nia lingvo.

Se onij asertas ke Esperanto estas esotera,
ni povas indiki la grandegan nombron de
internaciaj radikoj, sed super &io certigi kd
post bagatela studotempo <iu, e¢ la plej
malpoliglota laboristo, sukcesas akiri tiun
»esoterajon* kaj ne nur akiri por legi, sed
ankali por paroli kaj skribi &in senhezite kaj
kvazaii instinkte. Favorate de nia reguleco
de prononco ni neniam devus dubi pri la
elparolo kaj precipe la akcentado de vorto,
subtenate de nia logike ekonomia sistemo
de vortiarado nj neniam devas seréi kaj
seréi por trovi la plej tatigan sufikson kaj ne
embarasate per granda nombro de radikoj
ni ne devas tro streéi nian memorpovon,

Certe, ni rajtas diri, ke la uzo skriba kai
parola de Esperanto almenaii kelkrilate estas
pli facile akirebla ol tiu de Occidental, ¢ar
1. estas plj facile lerni kaj memori unu
formon anstatad du ail tri; 2. e¢ se la lerns

anto jam konas la internaciajn vortojn de
sia gepatra kaj aliaj najbaraj lingvoj, li ne
bone scias en Occidental gis kie lia libereco
uzi la apartajn derivajojn al li bone konat-
ajn iras — psikologoj povus decidi, ¢u ne
estas, precipe por la poliglotoj, e¢ pli fa-
cile lerni lingvon sen tre granda nombro da
similajoj al la de li konataj lingvoj (anglo
scipovanta hispanan kaj italan aii danan kuj
svedan lingvoin ofte emas konfuzi ilin).

Restas ankorali unu punkto diskutenda.
Oni diras ke la internaciaj esprimoj en Es-
peranto estas ,fremdkorpoj*. Sed tio tute
ne estas malavantago, Se ni distingas intei
la ¢iutaga lingvo en Esperanto (kiu verdire
estas sendependa, alitonoma kaj pro tio,
suprajavide, ,esotera) kaj la teknika vori»
aro, ni povas goji pro tio ke por niaj teks
nikaj celoj ni povas pruntepreni la inte:-
naciismojn jam konstruitajn, sen ke nj devos
timi enporti konfuzon en nian sufiksaron.
Ni guas la avantagojn de vere internacia
teknika vortaro sen la danZeroj kaj mal-
oportunajoj de Occidental.

Ni daiirigu evoluigi Esperanton laii gia}
propraj legoj, riGigante Zin laiiokaze, sed
evitante la absurdan lukson de Occidentai.

LINGVA TRIBUNO

Pri la uzo de ,kio“ kiel relativo.

Kun tre granda intereso mi legis la studon
de s-ro Meguru Takaha$j pri la uzado de
kio, kiel relativo al ,neiitra adjektivo sub--
stantivigita®,

Mallonge mi deziras nun konigi la r2-
zulton, kiun atingis mia simpla sago post
esploro de la ekzemploj cititaj de s-ro Ta-
kaha$i por montri ke, foje, D-ro Zamenhof
alprenis ,forigendan germanismon*, Su-
ficas cetere konsideri du el tiuj ekzemploj:

I. El La Batalo de I’ Vivo:
»La sola, kion li klare vidis, ktp.*
La simpla homo, kiu mi estas, restarigas
vorteton subkomprenitan kaj skribas:
»La sola (io), kion lj klare vidis, ktp.*
Francoj dirus: ,,La seule chose.qu'il voyait
clairement, etc."

II. El Virineto de Maro:

»Li pensis, ke la blanka, kion li vidis,
estis nur Salimo sur la akvo."

Same ni subkomprenu io post blanka, ka‘
la uzo de kio tuj aperos natura kaj kon.
forma je la regulo donita de la gisnunaj gra-
matikistoj. Ankaii, franclingve, la frazc
studata farigus: ,Il1 pensa que le quelque
chose de blanc qu'il avait vu, etc.

Io kaj chose aii quelque chose egale es-
primas nedifinitan ajon aii ulonm, kaj la nor-

mala korelativo estas kio.

Kompreneble en la sekvantaj eckzemploj
kun kiu estas tute alie, ar temas pri difin-
itaj ajoj ali uloj, kaj oni ne povas en ili sub-
komprenj ajnan korelativan vorton {finig-
aritan per o, Sekve, ,la blankajon, kion ii
vidis" estas plum- aii pres-eraro anstataii-
enda per kiun, ,

Tial la demando aperas al mi malpli kom-
plika ol al s-ro Takahasi. Eble nur tial, ke
mi estas ne sufi¢e sperta lingvisto.

Georges Avril, Nice,

Relativ-pronomo ,kio".
De G, Schattat.
(Ril. al Lingva Kritiko p. 3, 4.)
La gvidpensoj pri la uzado de ,kio" kaj
oKlu' estas:

~

»kio* amstataiias substantivon,

,kiu* rilatas al substantivo,

»kio* povas rilati al tabelvortoj kun o

(io, tio, &io, nenio), &ar ili ne estas veraj

substantivoj;

c) ,kiu povas anmstataiii substantivon, s
Hkin signifas ,kiul* (? — Red.)
kiu ulo (kiu persono, kiu besto).

La formon ,kiul® oni evitas pro tio, ke gi

malbone taiigas por aldono de la finajoj j

kaj n,

a

b

=

o

*

Rigardante la citoin en la artikolo de s-ro
Takaha$i, oni povas konstati, ke ordinare:

1. en frazoj kun ,kio" mankas antalia kun-
pensata substantivo kaj oni ne opinias
Hkiul®,

2. en frazoj kun ,kiu* ekzistas antaiia kun-
pensanta substantivo ali oni opinias

Hkiul*,
#

La artikolo nomas kelkajn esceptojn, sed
la font-indikoj ne estas gustaj laii 1iaj
libroj: ,la blankajo, kion* ne estas en 65/5
sed en 65/7 de Fabeloj I; ,la plej bona,
kiun* ne estas en Fabeloj II sed en Fabeloj
I p. 65/22, do sur la sama pago! La esprimo
»la plej bona, kiun“ mne trovigas en mia
Fundamenta Krestomatio p. 261/17, sed en
261/23 mi trovas: ,la plej bona parto, kiun*,

Esceptoj do estas:

a) ,la blankajo, kion* kaj ,la plej bona,
kiun*, ambaii sur p. 65 de Fabeloj I. Oni
rajtas supozi, ke Zamenhof skribis tiun
pagon eksterordinare rapide kaj tial ne
rimarkis la skrib-erarojn,

b) ,Ja plej alta, kiu brilis . . estis Par-
naso“. Oni kunpensas ,monto* kaj ri-
gardas gin kiel personon (germane: per-
sonifizieren), Alikaze oni preferus ,kio“.

Pri karesa sufikso,

Ni havas -€j- por viraj nomoj: Paéjo,
Jogjo, ktp.

Ni havas -pj- por virinaj nomoj: Panijo,
Manjo, ktp.

Pro manko de karesa sufikso por sen-
seksaj nomoj, ni donas en multaj kazoj al
-et-, kiu estas malgrandiga sufikso, la ka-
resan signifon,

Laii la nederlandlingva ekzemplo, la su-
fikso: -i(e)- estas pli simpla kaj donas pli
grandan uzeblecon por senseksaj kiel por
seksaj nomoj. La sufikso: -j(e)- estas uzata
post vortoj finigantaj per konsonanto; post
vokalo kaj -w- (i), r, n, 1, oni antaliirigas
-i(e)- per -t = ti(e)- por la facila prononco;
kiel en Esperanto per -n- en netio =
ne-n-io.

Prova uzo de sufikso -j- post konsonantoj,
kaj -ti- post vokaloj en Esp.-vortoj montros
grandan uzeblecon por karesaj vortoj. Ekz.:
pa-tjo, patret-jo, patrin-jo, patrinet-jo, Jo-tjo,
Johan-jo, Mari-tjo, Albert-jo, mia hejm-io,
mia dom-jo, domet-jo, mia edz-jo, edzet-io,
mia edzin-jo, mia-tjo (mia kara), amat-jo,
amatin-jo, kat-jo, hund-jo, hundet-jo, Kia
felito vidi vin, fraiilin-jo! (amema esprimo).

La knabineto ludas per sia pupeto. Si kus-
igas &in en la liteton kaj diras ameme: ,Mia
pupjo (pupetio), dormu bone!*, same kiel
8ia patrinjo diras al $i je la enlitigo: ,Mia
infanjo (infanetjo), dormu bone!*.

Cu la sufikso -j- ne estus uzinda almenaii
por senseksaj nomoij?

Ach. De Maertejaere, Gent.



