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PRENOMS EN ESPERANTO:
FORMES, CONJUNTS, RELACIONS

Jesus Moinhos Pardavila*

n totes les comuni-
tats de llengua hi ha
noms individuals per
a les persones. Sovint
es parla del sistema
antroponimic  d’una
llengua. Aquest siste-
ma antroponimic esta
basat en la historia de la comunitat de
llengua en qiiesti6 i evoluciona al mateix
temps que ella. Tot i aixo, la comunitat
esperantofona no compta amb una his-
toria gaire llarga. D’aqui sorgeix la pre-
gunta de si existeix un sistema antropo-
nimic en esperanto.

Eltreball present es planteja aquesta pre-
gunta com a punt de partida i intenta de
trobar-hi resposta.

SJOERD BOSGA

*  Jesus Moinhos Pardavila és professor d’idiomes i traductor. Actualment és co-redactor de la revista literaria en esperanto Beletra
Almanako i estudiant del curs de postgrau d’estudis interlingtiistics a la Universitat de Poznan (Polonia).

Aquest article fou publicat a la revista Jezyk. Komunikacja. Informacja. Language. Communication. Information 10, 2015, p. 140-154.
A lamemoria del professor Zbigniew Galor (1952-2017)

Traduccio: Hector Alos i Font

RESUM

quest article estudia 'existencia d'un sistema antroponimic en esperanto. En primer lloc, 'autor arreplega

un corpus format per prenoms donats per alguna rad lligada a I'esperanto. Lanalisi posterior del corpus

demostra que no tots els casos van tenir lloc en el si de la comunitat de llengua esperantista i que hi havia
meés casos de noms femenins que de masculins. Un estudi taxonomic permet la classificacié en diferents conjunts,
els quals es comparen amb la situacié en altres llengiies. Dos d’aquests conjunts, els prenoms motivats cultural-
ment (i les seves subdivisions) i els motivats per la natura, mostren una distribuci6 diacronica. Finalment, 'autor
estudia les estrategies en I'assignacié de noms en el si de la comunitat esperantofona i el paper que hi té la lleialtat
lingiiistica i descriu les diferéncies regionals a ’hora de posar noms.

Paraules clau: prenoms, esperanto, antroponimia, corpus, diacronic, lleialtat lingiiistica, projecte parental




ANTAUNOMOJ EN ESPERANTO: FORMOJ,
ENSEMBLOJ, RILATOJ

RESUMO

Tiu & artikolo esploras la ekziston de antroponi-
mia sistemo en Esperanto. Unue la atitoro kolekta-
dis korpuson konsistantan el Esperanto-motivitaj
nomoj. Posta analizo de la korpuso montris, ke ne
¢iuj kazoj lokigis en la esperanta lingvokomunu-
mo, kaj ke estas pli da kazoj de inaj nomoj ol de vi-
raj. Taksonomia studo ebligis klasifikon en plurajn
ensemblojn, kaj tio estis komparita kun la situacio
en aliaj lingvoj; du el tiuj ensembloj, nome la kultu-
re motivitaj nomoj (kaj ties subdividoj) kaj la natu-
re motivitaj nomoj, montris diakronian distribuon.
Fine, la atitoro studas la strategiojn en nomdonado
ene de la esperanta lingvokomunumo kaj la rolon
ludatan en gi de lingva lojaleco, kaj priskribas la
regionajn diferencojn en nomdonado.

Slosilaj vortoj: antatinomoj, Esperanto, antropo-
nimio, korpuso, diakrona, lingva lojaleco, gepatra
projekto

NOMES EM ESPERANTO: FORMAS,
CONJUNTOS, RELACOES

RESUMO

Este artigo estuda a existéncia de um sistema an-
troponimico em esperanto. Em primeiro lugar, o
autor elabora um corpus formado por prenomes
dados por algumha razom relacionada com o es-
peranto. A andlise posterior do corpus demons-
tra que nem todos os casos tenhem lugar no seo
da comunidade de lingua esperantista e que hai
mais nomes femininos que masculinos. Um estu-
do taxonomico permite a classificacom em diver-
sos conjuntos, os quais som comparados com a
situacom noutras linguas. Dous destes conjuntos,
os prenomes motivados culturalmente (e as suas
subdivisdes) e os motivados pola natureza, eviden-
ciam umha distribuicom diacronica. Finalmente, o
autor trai a tona as estratégias de nominacom no
seo da comunidade esperantéfona e o papel que
tem a lealdade linguistica, e descreve as diferénci-
as regionais na nominacom.

Palavras-chave: prenomes, esperanto, antroponi-
mia, corpus, diacronico, lealdade linguistica, proje-
to parental

PRENOMS EN ESPERANTO: FORMES, CONJUNTS, RELACIONS

1. MARC TEORIC | DEFINICIONS ASSOCIADES

El marc conceptual en que es desenvolupa aquesta inves-
tigaci6 és antroponomastica, branca de 'onomastica, la
disciplina que estudia els noms propis. Lantroponomasti-
ca se circumscriu als noms propis de persona. Aquest tre-
ball se centra en 'existencia d’un sistema antroponimic
en esperanto des d’un punt de vista que es pot emmarcar
dins la lingtiistica i la sociolingiiistica.

Dos sén els termes principals utilitzats en els enfoca-
ments filologics de la complexitat dels noms personals:
corpus antroponomastic (o usant 'hiperonim: onomastic)
i sistema antroponomastic. Un corpus és una recopila-
cié per a analitzar, mentre que el terme sistema implica
I'existencia d’una organitzaci6 interna que li déna forma.!

A més, utilitzo el terme de comunitat de llengua per a de-
signar un grup de persones, el principal tret del qual és
I'Gs d’'una llengua compartida (Ruiz i San Pascual, Sanz i
Ribelles i Solé i Camardons 20012).

Els sistemes onomastics de les llengiies nacionals no sén
immutables. El seu canvi constant ve determinat per pa-
rametres espaciotemporals. Per altra banda, els noms
propis son fenomens socials i depenen més de factors ex-
tralingiiistics que els noms comuns: sén regulats per lleis
socials i historiques (Habibli 2011).

Manquen estudis sobre els costums en la tria dels noms
dels fills entre els esperantistes, la qual cosa ha implicat
la necessitat de consultar principalment fonts externes
a lesperanto. Des d’aquest punt de vista han resultat
especialment interessants per a documentar-se articles
especialitzats sobre 'onomastica en altres llengiies. Per
exemple, Boullén i Tato (1999) recullen informacions so-
bre la formacio del sistema gallec de noms de personaien
presenten les dades cronologicament. A continuaci6 fan
coneéixer les tendéncies actuals en I'assignacié de nom.
En un treball posterior Boullén (2007) se centra en I'elec-
ci6 de noms a Galicia al final del segle passat i analitza les
fonts per a renovar els noms, cosa que fa llum en el tema
d’aquest estudi. Altres treballs sobre sistemes onomastics
en altres llengiies han completat els articles mencionats.
Per raons de disponibilitat, a més de treballs gallecs, tam-
bé altres de romanesos han estat una important font d’in-
formacio.

1 Definici6 de sistema segons el Nova Plena Ilustrita
Vortaro (el diccionari de referéncia de 'esperanto —
N. del trad.): “4. Complex, disposicié de coses diver-
ses, pero analogues, o parts en un tot organitzat”.

2 Els autors afegeixen que la definici6 s’escau només per
a llenglies naturals definides historicament (és a dir,
en contrast amb les llengiies artificials, per a les quals
no accepten l'existéncia d’'una comunitat de llengua).
Aquest detall no s’ha considerat en aquest treball.



A mesura que la investigacié anava es-
tenent-se, altres treballs s’han mostrat
utils, com el de Watanabe (2009) sobre la
politica lingiiistica en I'assignacio de nom
al Japd o els estudis de Saarelma (2009)
i Neethling (2000) sobre noms a Africa.

2. CONSIDERACIONS PREVIES
I HIPOTESIS

En la fase inicial de la investigacié s’han
tingut en compte els segiients fets:

1. Lestudi dels noms en esperanto ha
d’afrontar el fet que els parlants
d’esperanto estan disseminats en
molts paisos i continents, cosa que no
facilita la recollecci6 de dades.

2. Aix0 també significa que falten re-
gistres de noms, els quals consti-
tueixen una referéncia important
en altres estudis onomastics. Tam-
bé falten departaments univer-
sitaris d’onomastica que tractin
I'antroponomastica de 'esperanto.

3. Per altra banda, no hi ha una legis-
lacié unitaria que reguli 'assignacio
de nom. Les lleis canvien d’un pais a
altre, la qual cosa pot condicionar els
resultats de la investigacio.

4. Texisténcia de diferents origens so-
cioculturals pot crear barreres per a
lainvestigacio; és, per tant, important
aclarir els objectius de 'enquesta als
informants.

Alhora cal esperar:

a. Trobar un corpus antroponimic es-
tructurat d'una manera analoga als
sistemes existents en les llengiies
nacionals, tant diacronicament com
localment.

b. Trobar només o sobretot informants
europeus. Donar noms relacionats
amb l'esperanto als fills pot estar 1li-
gat al fenomen de I'as de la llengua
dins de la familia i, consegiientment,
als “esperantistes de naixement”.
Aquesta mena de families existeixen

JESUS MOINHOS PARDAVILA

sobretot a Europa (Corsetti 2004, In-
ternacia Familio).

c. Trobar persones amb noms vinculats
a 'esperanto només en el si de la co-
munitat lingiiistica esperantista.

3. PROCEDIMENT

A partir d’aquestes consideracions
prévies i hipotesis he estudiat els costu-
ms de com es posen noms als fills en la
comunitat de llengua esperantista. He
triat un conjunt de diferents metodes
d’investigacid, com ara entrevistes indi-
viduals orals, qiiestionaris individuals,
estudi de casos i I'estudi de la bibliogra-
fia (revistes, llibres, articles, pellicules).
Considerant la vastitud de larea geo-
grafica en qué s’enquadra aquest estudi,
internet ha resultat molt til; ha permeés
el contacte directe amb informants i la
recerca de casos mitjancant les xarxes
socials online (Facebook) i grups de cor-
reu electronic (Denask, Esperanto en To-
golando, Iberia esperantistaro).

La principal técnica utilitzada per a les
entrevistes orals individuals ha estat
I'anomenada bola de neu: vaig comencar
per un petit nombre de casos, els quals
van portar a d’altres de manera que el
conjunt es va anar ampliant. Vaig garantir
als entrevistats i enquestats un anonimat
absolut. Tot i aix0, un coneixement basic
de la vida de I'informant pot ajudar a ob-
tenir millors resultats. Quan la persona en
qliestio ja no tenia relacié amb I'esperanto
o mai no n’havia tingut, vaig preferir diri-
gir-m’hi en una altra llengua per permetre
una interaccié neutral, que no semblés
agressiva. El corpus s’ha confegit entre se-
tembre de 2014 i juny de 2015.

Un parametre clau per a triar els noms
de Testudi era la motivaci6. Per a Nau-
mann (1987) “els noms propis, almenys
en el moment de la seva aparicio, estan
més o menys motivats”; si I'esperanto és
una de les raons de la tria del nom (per-
queé el nom té un significat en esperanto
0 esta motivat per la cultura esperantis-
ta), aquest nom ha entrat en el corpus
d’estudi. Amb aquest criteri he volgut de-
fugir coincidencies degudes a 'atzar.

Manquen estudis
sobre els costums

en la tria dels noms
dels fills entre els
esperantistes,

la qual cosa ha
implicat la necessitat
de consultar
principalment fonts
externes a ’esperanto

Els sistemes
onomastics de les
llengiies nacionals

no sé6n immutables.
El seu canvi constant
ve determinat

per parametres
espaciotemporals. Per
altra banda, els noms
propis son fenomens
socials i depenen
més de factors
extralingiiistics que
els noms comuns:
son regulats per lleis
socials i historiques
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Per tant, les preguntes (als portadors
dels noms, als seus pares o als seus
fills) tenien per objectiu recollir in-
formacions sobre si l'esperanto va
influir en I’elecci6 del nom, aixi com
sobre el nom complet oficial, el sexe i
I’any de naixement de la persona con-
cernida.

En l'estudi van considerar-se:

A Lloc. Tots els paisos on hi ha es-
perantistes amb qui es pot con-
tactar. Vaig enviar avisos sobre
la investigacié a diferents asso-
ciacions esperantistes nacionals
o especialitzades dels cinc conti-
nents.

B Temps. En el marc del lexic
d’una llengua, fins i tot en com-
paracié6 amb altres camps de
I'onomastica, els prenoms cons-
titueixen una area especialment
sensible a canvis culturals (Boul-
16n i Plaza 1999). Per aixo el sis-
tema antroponimic d’una llengua

es basa en la historia de la comu-
nitat de llengua donada i evolu-
ciona al mateix temps que aques-
ta. Segons aquesta perspectiva,
he concebut aquest estudi com a
diacronic perque la possibilitat
d’un aspecte temporal resultava
molt interessant per a completar
els resultats basats en exemples
actuals.

Sexes. El treball no ha tingut
una orientacid per sexes i inclou
noms tant masculins com feme-
nins.

Formes. Per als objectius de
I'estudi actual he considerat subs-
tantius individuals, fins i tot quan
formaven part d’unitats léxiques
compostes. Per altra banda, quan
les diferencies entre diferents
noms eren minimes o es devien a
regles d’unallengua nacional par-
ticular (sense que deixés de per-
metre la seva pronunciacio en es-
peranto), s’han agrupat sota una
unica entrada: Esperantina, Espe-

Taula 1. Prenoms femenins motivats per I’esperanto en el periode 1887-2015

rantyna. Tgualment, si el nom va
ser registrat oficialment d’acord
amb l'ortografia de la llengua ofi-
cial local s’ha inscrit en el corpus
en aquesta forma: Stella, Wanda.

E Oficialitat. Shan acceptat només
prenoms oficials. Hipocoristics
com Bela (d’'Isabella), esperan-
titzacions com Antono o trans-
formacions com Novulo (a partir
de la forma que apareix en docu-
ments oficials: Nobuo) no han es-
tat incorporats al corpus.

3. RESULTATS | DISCUSSIO

En les taules segiients es mostren els
noms de persona recollits en I’estu-
di present, classificats per sexe, fre-
qiiencia, pais i década. En total he
trobat 88 individus. La taula de noms
femenins conté 42 items:?

3 Enelcasos de trasllat de pais,
en la casella Paisos només he re-
gistrat el pais de naixement.

Num. | Noms femenins Freqiiéncia Pais Década
Suécia 1980
1 Aminda 3 Togo 1990
Italia 2000
Esperantina Bulgaria 1920
2 e 3 Polonia 1950
peranty Polénia 1940
Suécia 1990
3 Mirinda 3 Benin 1990
Togo 2010
Alemanya 1960
4 Vera 3 Italia 2000
Espanya 2010
Paisos Baixos 1950
5 Benata 2 Togo 1990
Espanya 2000
6 Flora 2 Franca 2000
. Txecoslovaquia 1980
7 Linda 2 Hongria 1980
. lugoslavia 1970
8 Maja 2 Alemanya 2010
. Argentina 1940
? Milda 2 Nova Zelanda 1990
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1o | sums : Alomanya 2000
11 Altina 1 Benin 2010
12 Ami 1 Togo 1990
13 Amindas 1 Togo 1990
14 Beatrico 1 Brasil 1950
15 Belonia 1 Franga 1980
16 Benita 1 Togo 2010
17 Brila 1 Canada 1960
18 Danka 1 Tugoslavia 1970
19 Dia 1 Benin 2000
20 Donita 1 Paisos Baixos 1950
21 Esperanto' 1 Romania 1900
22 Etelka 1 Paisos Baixos 1970
23 Etulo 1 Togo 2000
24 Feina 1 Uni6 Sovietica 1920
25 Felica 1 Paisos Baixos 1950
26 Florida 1 Benin 2010
27 Frida 1 Alemanya 2010
28 Idea 1 Benin 2000
29 Ina 1 Polonia 1960
30 Ino 1 Alemanya 1910
31 Klara 1 Alemanya 2000
32 Kristina 1 Colombia 1970
33 Lilia 1 Brasil 1950
34 Luma 1 Franca 2000
35 Lumo 1 Japo 1980
36 Marta 1 Portugal 1990
37 Meva 1 Franga 1990
38 Sana 1 Japo 1980
39 Serena 1 Italia 1960
40 Stella 1 Noruega 1960
41 Venko 1 Togo 2000
42 Wanda 1 Paisos Baixos 1970

1 Maria Esperanto va ser el nom complet
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La taula amb els noms masculins és més reduida i conté només 24 items:

Taula 2. Prenoms masculins motivats per 'esperanto en el periode 1887-2015

Nim. | Noms masculins Freqiiéncia Pais Década
Brasil (2 2
1 Esperanto 3 Espan}fa )(1) 1910
Paisos Baixos 1930
2 Ludoviko 33 Estats Units 1960
Colombia 1970
Canada 1950
3 Alko 2 Hongria 1970
Paisos Baixos 1950
4 Espero 2 Togo 2000
. Suissa 1980
> Kai 2 Japod 1990
6 Roberto 2 Paisos Baixos (2) 1930 (2)
7 Amato 1 Paisos Baixos 1930
8 Atuto 1 Japé 1970
9 Bennato 1 Paisos Baixos 1970
10 Ernesto 1 Colombia 1970
11 Fidel 1 Suissa 1980
12 Fidul 1 Benin 2000
13 Gravul 1 Benin 2000
14 Holdo 1 Alemanya 1910
15 Ideal 1 Franga 1980
16 Johano 1 Paisos Baixos 1930
17 Kamilo 1 Colombia 1970
18 Kanto 1 Japo 1960
19 Karlo 1 Brasil 1960
20 Lariko 1 Hongria 1980
21 Libereso 1 Italia 1925
22 Preghi 1 Togo 1990
23 Samideano 1 Italia 1970
24 Zamenhof 1 Brasil 1950

2 Estracta de pare i fill, tots dos nascuts en la primera meitat del segle xx.
3 Enlainvestigacio va aparéixer un altre Ludoviko a Colombia. Es tracta, pero, d’una esperantitza-

ci6 feta en edat adulta del nom en la llengua local. Per aquest fet no s’ha inclos en les dades.

3.1. PERTINENCAALA
COMUNITAT DE LLENGUA
ESPERANTISTA

Tot i que en gairebé tots els casos els
portadors dels noms sén o han estat
persones pertanyents a la comunitat
de llengua esperantista, n’hi ha alguns
en queé aixo no succeeix: Samideano,
Zamenhof1i dos Esperanto.

3.2. SEXES

Es pot constatar un nombre més elevat
de noms femenins que de masculins
(grafic 1). Cal relacionar-ho amb el fet
que la tria de noms per als nois és més
conservadora en algunes comunitats
de llengua. El nom que es dona a les
nenes és considerat menys important
que el que es posa als nens, per la qual

cosa es deixa més espai a la fantasia.
Noms inventats s’atribueixen sobretot
a les noies, cosa que eixampla la gam-
ma de noms que es té a disposicio; aixo
va succeir especialment al final del se-
gle xx (Lopez Franco 2009). Aixi, en
el corpus estudiat el 63% dels noms
son femenins i el 36% masculins. Els
percentatges en funci6 del nombre de
portadors son els mateixos.
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3.3. TAXONOMIA. CRONOLOGIA = n > " 2
= tay, eslv enwprescadola
Segons els exemples de diferents autors
(com Boullén 2007, Morérdsu i Drugd
2011, Raatz 2008 i altres) es pot presentar
una classificacié taxonomica del corpus
recollit. En alguns casos la divisi6 no re-
sulta senzilla i els noms poden pertanyer
alhora a diferents categories:

1. Noms cristians europeus tradicio-
nals: Beatrico, Marta, Klara, Kristina;
Ernesto, Johano, Kamilo, Karlo, Ro-
berto. Es tracta dels anomenats noms
del calendari, que estan recollits en
els diccionaris de definicions de
I'esperanto (PIV, NPIV).

2. Altres noms cristians: Benata, Be-
nita, Dia (‘divina’), Bennato, Preghi
(‘pregar’). Els noms cristians han
esdevingut menys corrents en les so-
cietats occidentals, cada vegada més
laiques, a partir de la segona meitat
del segle xx (Lopez Franco 2009), la
qual cosa comporta 'extensio de 1'as
de noms pertanyents a altres catego-
ries, sobretot a Europa.

3. Noms provinents de la cultura espe-
rantista (grafic 2). Formen un sub-
grup a part en el seu si els noms amb
I'arrel esper-: Espero, Esperanto i Es-
perantina (amb la variant polonesa
Esperantyna). Altres son Zamenhof,
Ludoviko, Stella, Samideano (‘corre-
ligionari, company’)*, Ideal, Venko
(‘victoria’) i Wanda (nom d’una nora

Y, Jflm-w gé(, m::L ]
4 Durant decades, apellacio que so- anp .7'4:4695’ ; “ ‘f‘p f’{‘ é: . e

vint es donaven els esperantis- M é}éﬁ-" p"l LA J,;;,_ an < £ .g 20 2
tes entre ells (Nota del trad.). 2
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Grafic 2. Cronologia de les aparicions de noms motivats per la cultura. Les
Grafic 1: Percentatge de noms femeninsi  linies fines contenen el subgrup dels noms amb I’arrel esper-; la linia grui-
masculins en el corpus d’estudi xuda conté el subgrup dels noms motivats per la literatura




de Zamenhof). Aquest conjunt
mostra els primers noms especi-
ficament esperantistes amb dues
aparicions de la forma Esperanto
tan aviat com en 1909 i 1910. Tot
i que inicialment s’utilitzava el
nom Esperanto com a epice (gra-
cies ala composicié amb substan-
tius femenins: Maria Esperanto),
alguns anys després va apareixer
el nom inventat Esperantina, for-
ma femenina que tingué un cert
exit. El subgrup va ser productiu
fins als anys cinquanta del segle
XX, quan aparegué per ultima ve-
gada la forma suavitzada Espero.
Només a l'inici del segle xx1 he
registrat un altre cas (altra vega-
da Espero) a ’Africa occidental,
sense lligam a les aparicions an-
teriors. El cas de Fidel és dubtos,
ja que, tot i que, segons els pares,
van triar aquest nom entre altres
coses perque Fidel Castro va in-
tervenir en el Congrés Interna-
cional d’Esperanto a I’'Havana
(1990), la vinculacié amb aquesta
categoria de noms és discutible.

Un segon grup més petit, el for-
men noms que provenen de la
literatura: Etelka (nom d’un per-
sonatge de la novella El califa ci-
gonya de Mihaly Babits, la traduc-
cié a l'esperanto de la qual feta
per Karoly Bodo el 1929 fou un
éxit’) 1 Marta (titol d’'una famosa
novella d’Eliza Orzeszkowa, tra-
duida per Zamenhof el 1910). La
literatura va aparéixer tard com a
motivacio per als noms, només en
els anys setanta del segle passat.

Cal remarcar que sistemes
onomastics  d’altres llengiies
compten també amb prenoms
amb motivacions comparables.
Aixi, hi ha noms provinents de
la literatura, la historia i la mi-

5 Elcalifa cigonya és una de les tra-

duccions a I'esperanto més famoses

i influents. Sobre aquesta Totsche
afirma que “poques traduccions han
rebut tantes ressenyes favorables,
també ’Académia [de 'Esperanto]

la va lloar” (Totsche 1932). Valén
(2004) considera que és “una traduc-
cié impressionant per al seu temps”.
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tologia en el sistema onomastic
gallec (femenins: Rosalia, Ultreia,
Suevia, Noega, Celtia; masculins:
Breogdn, Artai) i en el romanes
(femenins: Doina ‘balada’; mas-
culins, apareguts ja en el segle
xix: August, Aurelian, Decebal,
Octavian, Tiberiu, Traian).

Noms motivats per la natura. La
seva aparici6 és relativament
tardana i es concentren especial-
ment en les darreres décades. Cal
mencionar que alguns d’aquests
s’han registrat més d’una vegada,
la qual cosa pot mostrar un arre-
lament solid. Poden assenyalar-
-se tres subgrups:

Llum: Lumo (‘llum’), Luma
(‘lluminosa’),  Suna (‘solar,
assolellada’)®

Flora: Flora (‘floral’), Florida (de
florido, ‘fill -a d’una flor’), Lari-
ko (‘larix’), Lilia (de lilio, ‘lliri),
Maja (de majo, ‘maig’).

Fauna: Alko (‘ant’), Meva (de
mevo, ‘gavina’).

Com en esperanto, en sistemes
antroponomastics europeus el
subgrup de la flora és el més estes
i ampli entre els noms motivats
per la natura, generalment amb
noms de flors lligats culturalment
alaideade dona. Una excepci6 en
esperanto és el nom masculi Lari-
ko, nom d’arbre amb equivalents
semblants com el castella Olmo
‘om’ i els romanesos Codruy ‘bos-
quet’ (i la seva forma femenina
Codruta) i Crengufa ‘branqueta’.

6 Compareu amb els noms gallecs Es-

trela ‘estrella’, Luz ‘llum’ i Sol ‘sol’, els
romanesos Luminifa ‘lumeta’ i Stelufa
‘estrelleta’, o els castellans Estrella
‘estrella’, Lucero ‘estrella’, Luz ‘llum’ i
Sol ‘sol’ (Mora Monroy 1976), tots ells
femenins. En la Turquia del segle xix
van apareixer diferents noms amb el
significat de ‘llum’ provinents de I'arab
segons la coneguda metafora sobre

la llum en la renaixenca nacional,
intellectual i personal d’aquell temps:
Nuri la meva llum’, Ziya ‘Nlum’, Semsi
‘solar’ kaj Enver ‘lluminds’ (Glirpinar
2012). En esperanto la forma Ste(])

la té una altra motivacio, la cultural.

A més, hi ha el subgrup faunistic
amb noms que no sén habitu-
als en les llengiies indoeuropees
(Meva i Alko).

Noms que signifiquen trets del
portador. Es basen en trets del
nounat o bé sén noms augurals,
segons la dita llatina nomen est
omen ‘el nmom és un presagi’.
Efectivament, la idea que hi ha
un vincle entre el nom i el qui el
porta existeix des de sempre en
moltes cultures (Zabava 2008).
Aixi es pot trobar: Altina (d’alta
‘alta’), Aminda (‘digna de ser esti-
mada’), Amindas (‘és digna de ser
estimada’), Atuto (‘atot, trumfo’),
Belonia (de belo, ‘bellesa’, i nia,
‘nostra’), Brila (‘brillant’), Danka
(‘agraida’), Etulo (‘petit’), Feina
(de feino, ‘fada’), Felica (‘feli¢’),
Fidul (‘confiat’), Frida (‘freda’, se-
gons l'explicacid dels pares, per-
que va néixer a I’hivern), Gravul
(‘persona important’), Ina (‘fe-
menina’), Ino (‘dona, femella’),
Linda (‘bonica’), Milda (‘delica-
da, suau’), Mirinda (‘meravello-
sa’), Sana (‘sana’), Serena (‘sere-
na’), Vera (‘certa, vera’). Alguns
d’aquests noms, com Aminda,
Amindas, Mirinda, estan basats
en noms ben coneguts, ja que
existeixen en el sistema onomas-
tic angles, que estd de moda en
les ultimes décades: Amanda,
Miranda. En relacié amb la na-
tura d’Ina, Ino, cal recordar que
el nom cristia Andreo, conegut
internacionalment (Andreu/An-
drew/André/Andrés/Andreas),
etimologicament també significa
un sexe: deriva del grec anér, an-
drés ‘home’.

Noms especificament creats en
esperanto escurcant altres noms:
Holdo, aferesi del nom alemany
del pare, Reinhold. Aquest és
I'inic exemple d’aquesta cate-
goria, la dels hipocoristics, forca
productiu en els sistemes gallec
(Catuxa, Maruxa, Sabela, Xela;
Xan, Xandre, Xaquin; Boullon
2007, 2008) i romanes (Anicuta/
Anuta; Dorel, Costel, Tonut, Nicu,
Sandu, Vlad; TFelecan 2010,
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Trebes 2014). En aquestes dues
llengties els hipocoristics son una
manera de renovar el repertori
de noms oficials per mitja dels re-
cursos propis i, tot i que es tracta
d’un procediment existent des de
I'edat mitjana, és especialment
utilitzat des del final del segle xx
(no pas, pero, en esperanto).

Labandonament a gran escala dels
noms tradicionals a Europa en la se-
gona meitat del segle xx és un feno-
men a bastament estudiat (Kohlheim
1999) i també es pot constatar en els
exemples en esperanto. En aquest
cas, els noms tradicionals, és a dir els
formats per l'arrel esper-, s’estenen
fins al decenni dels cinquanta, i sén
llavors substituits per noms allusius
a la natura, als quals posteriorment
s’afegeixen noms d’origen literari.
Alhora els noms motivats per la cultu-
ra, en general, constitueixen un nucli
estable fins avui dia. Al seu torn, els
noms que signifiquen trets del porta-
dor existeixen ben d’hora (Ino, 1910),
pero estan especialment concentrats
en el periode que va des del decenni
dels setanta del segle xx fins ara.

3.4. ESTRATEGIE§
EN L’ASSIGNACIO DE NOMS

Un altre aspecte que cal mencionar
esta relacionat amb allo que Offroy
anomena el projecte parental en
Ieleccié del nom o, altrament dit,
com lelecci6 d’'un nom pot condi-
cionar la vida del fill o filla (Lopez
Franco 2009). Si ensenyar esperanto
als propis fills es considera una forma
extrema de lleialtat lingiiistica (Fie-
dler 2012), també donar un nom en
esperanto pot ser considerat aixi. Des
d’aquest punt de vista, cal mencio-
nar dues estratégies que intenten no
comprometre el plancéd per 'eleccio
del nom:

a  Elegir un nom en esperanto que
existeixi també en el sistema
antroponimic de la llengua lo-
cal o en el de llengiies properes
culturalment. D’aquesta mane-
ra s’evita que el fill o filla estigui

*Suna *Lariko

*Suna
*Florida
*Maja *Meva For
ra

*Llumo eluma

.
*Alko *Flora " Mdia

T T T T

1887 1895 1905 1915 1925 1935 1945

T

1965 1975 1985 1995 2005 2015

Grafic 3: Cronologia de 'aparici6 dels noms motivats per la natura

m Europa 56%

m Africa 19%
America 17%

w Asia 5%

m Oceania 1%

Grafic 4. Percentatge d’individus per continent en el corpus d’estudi

indestriablement lligat a la llen-
gua esperanto, no se li imposa la
llengua i es facilita que un tren-
cament eventual de la lleialtat
lingiiistica en el futur no es com-
pliqui per I'eleccié del nom. N’hi
ha bastants exemples, com Flora,
Linda, Maja, Vera, i d’altres com
Danka, Klara, Marta, Serena; Er-
nesto i Roberto.

b Elegir un nom doble, triple o
multiple, és a dir una unitat lexi-

ca composta. Aix0 permet el can-
vi de nom si el fill o filla no vol ser
anomenat més pel nom en espe-
ranto. Un exemple paradigmatic,
molt primerenc, és el llarg nom
Francisco de Asis Teodosio Espe-
ranto, d’Espanya (Kroniko/Créni-
ca 2010), pero6 se’n poden trobar
altres casos en diferents paisos.
En total, en el corpus estudiat
s’han calculat 27 casos d’unitats
lexiques compostes, el 33% dels
individus.
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3.5. FORMES

Com s’ha dit, alguns noms s’han
adaptat a les regles de la llengua lo-
cal: Esperantyna, Stella. El cas de Li-
bereso és una mica especial: adaptar
a l'ortografia de litalia implicaria la
forma “Liberezo”, perque Libereso
sona [libe’rezo] en italia. I, tot i que
I'informant (en aquest cas el portador
del nom) assegura que el seu pare era
esperantista i li va donar un nom en
esperanto, potser no és casualitat que
la forma coincideixi amb la paraula
‘llibertat’ en ido.

Per altra banda, cal remarcar el can-
vi de categoria gramatical d’alguns
dels noms estudiats. En el corpus
no sols apareixen noms substantius
(masculins, acabats en -0) i adjectius
(femenins, acabats en -a), com és tra-
dicional en esperanto (Kalocsay i Wa-
ringhien 1985). Un dels noms deriva
d’una conjunci6 Kai (forma adaptada
de Kaj, ‘1, triada per la idea d’unié de
la paraula). A Africa, a més, també es
troben noms amb forma d’infinitius’
(Ami, ‘estimar’, Pregi, ‘pregar’) i de
present (Amindas, ‘és digna de ser
estimada’).?

3.6. ASPECTES REGIONALS

En el corpus els portadors dels noms
provenen dels cinc continents (grafic
4). Una mica més de la meitat sén
europeus i és notable el nombre
d’africans i americans (amb una xi-
fra semblant entre ells), un conjunt
reduit d’asiatics i una preséncia prac-
ticament insignificant d’individus
d’Oceania.

Les lleis dels estats condicionen
I'assignacié de noms i en alguns ca-
sos impedeixen I'eleccié d’'un nom en
esperanto. Per exemple, hi ha llistes
oficials de noms, a les quals els nacio-
nals s’Than d’adaptar (Suissa) o altres

7 Potser pel caracter substantiu de
I'infinitiu, el qual pot fer el pa-
per de subjecte, objecte, comple-
ment, etc. (Wennergren 2005).

8 Potser perque el present pot tenir el
significat d’etern, permanent, tal com
el té 'infinitiu (Wennergren 2005).

que contenen els resultats oficials de
consultes sobre possibles noms (Por-
tugal). En el Japo des de 1951 esta en
vigor una llista de prenoms, la qual
va ser ampliada considerablement el
2004. La politica lingtiistica del Japo
decideix quins ideogrames poden ser
utilitzats en els documents, incloent-
-hi els registres de naixements; si els
ideogrames d’'un nom no sén a la llista
jinmeiyo kanji hyo, aquest pot no ser
acceptat. La llista de noms al Japo
resulta especialment important actu-
alment, quan es donen noms més en
funcié de la identitat que es vol per a
I'infant que de noms convencionals
per a identificar-lo en un grup (Wa-
tanabe 2007). Els noms provinents
del Japd que apareixen en el corpus
d’estudi (Lumo, Sana, Kai, Atuto, Kan-
to) son conformes a aquests requeri-
ments. Per exemple, el nom Atuto és
legal perqué els ideogrames ;ZA que
el formen apareixen a la llista oficial.
El nom es llegeix en japoneés [atSwto]
pero el portador i la seva familia el
transcriuen com Atuto, d’acord amb
un dels sistemes de transcripcid, cosa
que permet llegir-lo en esperanto
com un nom personal amb significat
(‘atot, trumfo’). En japonés significa
‘persona sincera i honesta’.

En gran part d’Africa actualment es
troben dos sistemes d’assignacié de
noms, els quals poden distingir-se en
general per la significacié dels pre-
noms: el tradicional i 'europeu, que
van portar les poteéncies colonials
(Saarelma 2009). El sistema tradicio-
nal d’assignacié va experimentar una
puixanca en el decenni dels seixanta
del segle passat com a conseqiiéncia
dels moviments nacionalistes africans.
Aquest es caracteritza, a diferencia del
sistema europeu, per la significacio: els
noms africans tradicionals tenen una
carrega semantica, tenen significat.

La major part dels noms en esperan-
to a Togo i Benin que apareixen en el
corpus recollit segueixen aquest prin-
cipi. Segons Saarelma, el significat pot
tenir relacié amb algun dels aspectes
segiients:

e les emocions dels pares en el
moment del naixement del bebé
(Ami, Amindas, Etulo),

e les preocupacions dels pares so-
bre el futur del nounat (Altina,
Idea, Mirinda, Venko; Espero, Fi-
dul, Gravul), i la singularitat del
nom (Florida i, en general, tots els
noms en esperanto).

En moltes parts d’Africa hi ha el cos-

tum de crear noms nous amb els mi-
tjans de la llengua local; per aixo les
possibilitats de la creativitat lingiiisti-
ca quan es dona un nom sén amplies
(Neethling 2000). En el cas dels noms
en esperanto d’Africa es pot remarcar
la mateixa directriu, que s’encarna
en I'us dels sufixos -ind, -in, -id i, es-
pecialment, del sufix personificador
per antonomasia -ul. Per altra ban-
da, noms com Benata o Benita poden
classificar-se com a noms d’origen eu-
ropeu (més concretament, cristians),
tanmateix també tenen significat.

4. CONCLUSIONS

La recolleccié i classificaci6 dun
corpus de prenoms en esperanto ha
demostrat que hi ha persones amb
aquests noms no sols a Europa, sin6
també en un percentatge alt en altres
continents. En general, aquestes per-
sones pertanyen a la comunitat de
llengua esperantista, pero hi ha algu-
nes excepcions. Lanalisi mostra que el
corpus de noms en esperanto estudiat
presenta una organitzacio analoga a la
de sistemes antroponomastics d’altres
llengiies, amb els quals es pot compa-
rar. Aquests sistemes estan influenci-
ats pel sexe, el moment historic (al-
guns noms no es consideren apropiats
per al moment actual) i la vida futura
dels fills (respectant una possible des-
vinculacio de la llengua i la seva cultu-
ra). A més, s’hi poden distingir grups
i subgrups que reflecteixen diferents
tendéncies, constatables també en les
llengiies nacionals. Cal notar també
I'existencia d’agrupacions regionals
(Japd, Golf de Guinea), les quals, tot
i que comparteixen noms amb altres
paisos, en tenen de propis. Tot ple-
gat, el conjunt de noms en esperanto
es mostra com un sistema antropono-
mastic complex, plenament viu, si bé
reduit per les condicions especifiques
de la comunitat de llengua.
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LA BELLESA DE LES DONES |
EL PES IDEAL DE LA SILLABA
EN ESPERANTO

Nicolau Dols*

’esperanto  és una
llengua d’accent fix.
Cal accentuar-ne la
penultima sillaba de
cada paraula. Igual-
ment, la divisié6 d’'un
mot en sillabes és
facil en teoria -si no
entram en matisos—: hi ha una vocal
dins cada sillaba i una sillaba per a
cada vocal. Exemples d’aixo darrer
son casos com intervjuo (“entrevis-
ta”), que es divideix en sillabes com
in.ter.vju.o atés que /u/, /o/ sén vo-
calsi /j/ és consonant!, o unuaj (“pri-
mers”), que es divideix com u.nu.aj.
Alguns parlants experimenten difi-
cultats tant pel que fa a la posicio de
I'accent com pel que fa a la prontncia

1 Etiquetes com “semivocal” o “semi-
consonant” no s6n necessaries aqui.

de grups amb vocal alta (son la /u/ila
/i/) i gradual (son les consonants /j/ i
/w/, ortografiades en esperanto <j> i
<i>) i emeten pronuncies que no sén
les esperades. En aquest article revi-
sam tres pronuncies anomales, i tan-
mateix reals, com son (1) el desplaca-
ment de Paccent, (2) la simplificacio
per fusio del grup vocal + gradual, i (3)
I'intercanvi de categories entre vocals
altes i graduals. El tractament a que
sotmetem aquestes tres pronuncies,
basat en la Teoria de I'Optimitat, ens
permet afirmar que el detonant de les
tres és el mateix, la gestié de I'accent,
encara que no necessariament les tres
coincideixin en els mateixos parlants.
Es facil atribuir aquestes prontncies
alainfluéncia sobre 'esperanto de les
altres llengiies parlades per aquells
qui les emeten. En qualsevol cas,
aquest article només pretén ser des-
criptiu des de la teoria.

EL DESPLACAMENT
DE L’ACCENT

“La beleco de la virinoj estas kanti-
ta de la poetoj de la estinteco” [“La
bellesa de les dones fou cantada
pels poetes del passat”] és una fra-
se ben construida, amb un missatge
una mica sexista. Avui ens semblaria
preferible “La beleco de la homaro
estas kantita de la gepoetoj de la es-
tinteco” [“La bellesa de la humanitat
fou cantada pels poetes del passat”],
i tanmateix la frase primera no deixa
de contenir una veritat. Sigui com si-
gui, avui ens costaria posar una frase
aixi a un métode d’aprenentatge de
Iesperanto. Pero qualca la hi degué
posar, aquesta mateixa, com palesa la
famosa escena de La ciutat cremada
(Antoni Ribas 1976) en que un grup
d’obrers anarquistes estudien espe-
ranto. Em sembla que 'alegria inicial

*  Nicolau Dols Salas és professor titular d’'universitat a la Universitat de les Illes Balears, on explica fonologia catalana i lingiiistica,
i membre numerari de I'Institut d’Estudis Catalans (Seccid Filologica). També és professor del Postgrau d'Interlingiiistica de la

Universitat de Poznan, en el qual ensenya fonologia general i fonologia de ’esperanto.

RESUM

quest article investiga el paper de 'accent en diversos processos fonologics de I’esperanto. En concret, el

desplacament de I'accent, que de vegades apareix a la darrera sillaba, la fusi6 de dues vocals en una, i el

canvi del nucli sillabic per enfortiment de gradual i afebliment de vocal quan la seqiiéncia no segueix les
tendencies fonologiques universals de construccio de sillabes. Hi propos que la regla nimero deu de la gramatica
de Zamenhof és la causa comuna dels tres fenomens. Lanalisi s’emmarca en la Teoria de ’Optimitat i s’aplica a la
pronuncia real de 'esperanto segons parlants de diverses procedencies lingliistiques.

Paraules clau: fonologia, sillaba, accent, esperanto
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LA BELECO DE LA VIRINOJ
KAJ LA IDEALA PEZO DE
SILABO EN ESPERANTO

RESUMO
A

i tiu artikolo esploras la
rolon de akcento en di-
versaj fonologiaj proce-
zoj de Esperanto, konkrete en la
translokigo de akcento, kiu foje

THERMOS

kusas sur la lasta silabo, la kun- de trobar-se amb una escena d’esperantistes a una pellicula —una troballa
fandado de du vokaloj en unu, kaj ben motivada historicament-, la segueix la decepcidé que suposa constatar
la $ango de silabkerno per fortiga- I'absencia d’assessorament lingiiistic en aquest punt: “la blanko de la nego
do de duonvokalo kaj malfortiga- estas senkompara” [“el blanc de la neu no té comparaci6”] amb [neyo] en
do de vokalo, kiam ilia sekvenco lloc de ['nedso0], o “multa de floroj en la gardeno” [sic] [“molta de flors al jar-
malobeas generalajn fonologiajn di” (sic)] amb la pronudncia [layardeno]. El que ara voldria subratllar, pero,
principojn pri silabkonstruado. son les pronuncies [floroj], [virimoj] (a la pellicula [Birinoj]) i [poe'toj],
Mi proponas, ke la deka regulo de és a dir, amb desplacament de I'accent cap a la dreta, en lloc de [floroj],
la Zamenhofa gramatiko estas la [virinoj] i [poretoj]. Vegem-ho amb grafics:

komuna kialo de la tri fenomenoj.
La esplorado estas farita kadre de

File Edit Query View Select Interval Boundary Tier Spectrum Pitch Intensity Formant Pulses H
Optimumeca Teorio kaj koncer- °
nas realan prononcadon de Espe-
ranto fare de parolantoj el diver- . 0.241561 RS 10'322375
saj lingvodevenoj. e o
-0.139
Slosilaj vortoj: fonologio, silabo, 0.1514 " 1 —
akcento, esperanto _0_138 ' N
5000 Hz /TR Vg YN : 500 Hz
SO il 42000 el ’“N*.w '
ol +tD=ve L5 .oo‘.'..‘ " ~".‘M e :-
Epelanto ” ‘.,;’:..,. A
PO AP m@
0 Hz| P 3 3 e s 96.01 Hz
N \Vorto
o v 1 flo'roj )
= 2 f 1 0 r 0 j (85()/”70)'
8L >e>VWL g=» L} L} Intenso
X L & O Epelanto. W L & = 3 60‘8.8dB 69'5.8dB 2)
> X wm= v A= v ) 0.241581 [ 0080794 | 0.195625
|0 e I‘:’l » o~ RS~ \/ > 0 Visible part 0.518000 seconds 0.518000
1) Prl»Il. WS L= Total duration 0 518000 seconds
v S X - l:oOoL\U”‘:'> 9 _a | in [ ow | sel || bak |« |’|[7'3'°'up
X>» 4+ LS +8LQ Grafic 1
Samelho>f\>>6\('jl A0
Y0~ (“opimalis\i”teowi”) ? Aquesta és la imatge acustica de la pronuncia [flo'roj] de la manera com
f+} £>>>i U> C\; C\ 3 Ilil. >£>} (il ll. es diu a l’es'ce.nla esmentada de La 'ciutat cremada: La ir'ltensitat m%lxima
S A e @I durant I'emissioé de la segona vocal és de 69,58 decibels, i, doncs, més alta
que la intensitat d’emissi6 de la primera vocal (60,88dB)%. Comparem ara
= aquesta pronuncia amb la nostra, feta amb especial atencid a la regla nu-
. ‘ . 2 En general la intensitat no basta per distingir la sillaba accentuada. Laccent
OLSS,=v,Y=0 prosodic no depén principalment ni exclusivament de la intensitat, sind que
Epelanto la durada i I'altura tonal també hi tenen molt a veure (Astruc i Prieto 2006).
Els exemples que manejam aqui pero, sén prou clars i no ens calen més detalls
fonetics.
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mero deu de les setze de Zamenhof (“Laccent recau sem-
pre sobre la pentltima sillaba”):

Edit Query View Select Interval Boundary Tier Spectrum Pitch Intensity Formant Pulses Help
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Grafic 2

En aquest segon grafic, la primera vocal, que és la penalti-
ma de la paraula, ha estat pronunciada amb una intensitat
maxima de 77,63dB, més alta que la intensitat maxima de
la segona, de 69,42dB.

Aquest desplacament de 'accent que es pot sentir no no-
més a La ciutat cremada, sind en general a les primeres
classes d’esperanto impartides a grups de catalanoparlants
i a grups d’alumnes de moltes altres adscripcions lingiis-
tiques, no és gens gratuit ni casual. Linic que ha fet el par-
lant és traslladar el sistema de repartiment de la intensitat
propi de la seva llengua a la nova llengua que apren. Tot i
que s’ha escrit moltissim sobre 'accent en catala (Wheeler
1979; Mascard 1983; Wheeler 1987; Serra 1996; Oliva i Ser-
ra 2002), no és possible reduir-ne el comportament a una
sola regla. Arabé, si que es pot dir que obeeix a unes certes
tendencies, com sén:

e els mots acabats en consonant tendeixen a ser
aguts: agut, consonant, etc.

e els mots acabats en vocal tendeixen a ser plans:
frare, paraula, etc.

Els anomenats “patrons marcats” son els que produei-
xen mots contraris a les tendencies assenyalades (cavec,
llapis, café, tabu) i mots accentuats a I'antepenultima, o
sia mots esdruixols (pagina, tlcera). Deixant ara de ban-
da l'explicacio de totes aquestes anomalies del sistema i
retornant a les tendéncies no marcades, un dels factors
que se n’han invocat com a causa (Serra 1996) és la relacio
entre I'accent i 'anomenat “pes” de la sillaba. Pensem en
un sistema que tengui en compte els constituents interme-
dis de la silaba i computi una unitat de pes (una “mora”

tant al nucli de la sillaba (si tinguéssim nuclis llargs i nu-
clis breus, els llargs pesarien dues mores i els breus una de

sola, pero d’aix0 no n’hi ha ni en catala ni en esperanto)
com a la coda (consonants que, dins una mateixa sillaba,
apareixen després del nucli), pero no en computi cap per a
I'obertura (consonants que, dins una mateixa sillaba apa-
reixen abans del nucli). Assenyalarem la sillaba amb una
sigma minuscula (“6”) i la mora amb una mu mindscula
(“w”), de la manera segiient:

c c
K p
Obertura Nucli Obertura Nucli
/N
f r a Iy 9
Grafic 3

Si ara comptam dues mores de la dreta cap a l'esquerra, en
una operacio6 que es diu “formacio de troqueus alineats a la
dreta”, acabarem damunt la sillaba “fra”, que és la que por-
ta accent. La mateixa operacié executada sobre “agut”
ens ajudara igualment a identificar la sillaba accentuable:

o 5}
\
= K K
Nucli Obertura Nucli Coda
9 Y u t
Grafic 4

Es a dir que 'accent recauria sobre la sillaba [yut] perqué
ésla portadora de la segona mora comptant des de la dreta.
Si aix0 és aixi, i hi ha altres maneres de donar compte de
I'accentuacio en catala, especialment partint de ’estructu-
ra morfologica, el catala disposaria d'un sistema accentual
sensible al pes prosodic, com el del llati classic o el de I'an-
gleés. En les dues llengiies I'accent recau sobre la pentltima
sillaba si és pesada (de dues mores perqué acaba en conso-
nant o perque és regida per una vocal llarga) o sobre I'an-
tepenultima si no és aixi: ang. ‘ci.ne.ma / oc.'t[ ou ].ber; llati
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mo.né.re / du.cé.ré’. Altres llenglies no tenen en compte el
pes prosodic i coloquen l'accent per posicio: el bengali
el colloca a la primera sillaba, el francés a la darrera, i el
macedonic a I'antepentltima (excepcions a part). Té poc
sentit crear una llengua artificial i no regular d’'una manera
clara la posici6 de 'accent. En aquest camp Zamenhof va
tirar al dret i va situar 'accent a la pentltima sillaba, sense
més excepcions. Sigui com sigui, 'accent se sent atret per
les sillabes pesades per raons purament articulatories 1li-
gades a la prominéncia de sonicitat. Es 'anomenat Weight-
to-Stress Principle [“Principi d’accent per pes”] (Prince
1983; Prince i Smolensky 1993):

‘WSP
Heavy syllables are stressed [“Les sillabes pesades duen
accent”]

Altres principis poden dominar aquest a la jerarquia i res-
tringir-ne els efectes, com en esperanto, en qué I'accentu-
acio s’explica per la combinaci6 de tres principis ben co-
neguts: PEus BiNaris, ALINEAU-PEUS (DRreTA) i CAP DEL PEU
(EsQUERRE), aquest darrer també conegut com TROQUEUS*.

3 Lamorfologia pot fer variar la regla basica: en angles una
mateixa paraula pot ser nom o verb, i aix0 en pot afectar
I'accentuacid, com a trdnsport (nom) / transpért (verb).

4 Recordau que en la metrica classica el troqueu és el peu bisil-
lab que duu la sillaba principal (més pesada) a 'esquerra.

Vegem-ho:
Prus ALINEAU- TROQUEUS
Binaris | Prus (DRETA)
@ a.(ku.ra).(té.co)
a.ku.(ra.te.co) *
(a.ku).(ra.te).co g
a.(ku.ra).(te.cd) o

Cada vegada que un candidat viola un principi aix0 es
marca amb un asterisc a la casella corresponent. El can-
didat elegit és el que té les marques de violaci6 de nivell
més baix (els principis es coloquen a la taula d’avaluacio
de més important a menys important d’esquerra a dreta).
Per acabar d’entendre-ho, podem enriquir la jerarquia de
principis de I'accent en esperanto amb dos principis més,
ALINEAU (SiL-LABA, PEU) i FIDELITAT:

ALINEAU (SfL-LABA, PEU)
Tota sillaba ha de pertanyer a un peu

FIDELITAT
No esborreu material subjacent ni n’afegiu

Fidelitat Peus Binaris Alig;a;zt—;eus Troqueus (silﬁgklylaia;eu)
& a.(ku.ra).(té.co) *
a.ku.(ré.te.co) *
(a.ku).(ra.te).co ®
a.(ku.ra).(te.co) «
(ku.ra).(té.co) *
(a.ta).(ku.ra).(té.co) ok

Ara podem veure com el candidat ele-
git no és el candidat perfecte, siné el
candidat menys defectuds. Tot i que
presenta una sillaba sense escandir,
encara és el preferit perque el princi-
pi ALINEAU (sfL'LABA, PEU) ocupa un lloc
molt baix a la jerarquia de principis.
En canvi, dos candidats que obeeixen
ALINEAU (SiL-LaBA, PEU) sOn negligits
precisament perqué atempten contra
principis de nivell molt alt: (ku.ra).(té.
co) no presenta cap sillaba lliure, pero
per aconseguir-ho elideix una vocal,

i, per tant, viola FipeLiTaT, i (a.ta).
(ku.ra).(té.co) tampoc no presenta
cap sillaba lliure, pero per a arribar a
aquest estat ha afegit a I'original dos
sons epentétics i, conseqiientment, és
avaluat amb dues marques de violacio
de fidelitat a 'original.

La gracia de la Teoria de I'Optimitat
(Prince i Smolensky 1993) és la capa-
citat de combinar principis universals
(tots ho s6n) amb diversitat particu-
lar, atés que la jerarquia concreta en

qué actuen els principis dins cada
llengua és particular. Aixo vol dir
que, en 'exemple anterior, una llen-
gua que collocas FiperLrrat al final
de l'escala preferiria els dos darrers
candidats de la taula. La jerarquia
concreta dels dos principis coberts
per FipeLiTAT, 0 sia DEPENDENCIA (que
milita contra 'epéntesi) i MAXIMITAT
(que milita contra l’elisid), resoldria
la pugna entre els dos candidats. Si el
principi Accent/Pes (I'accent ha de
recaure en sillaba pesada) no actua en
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esperanto, no és perque no hi existeixi, sind perque el seu lloc dins la jerarquia és baix respecte dels principis respon-
sables d’assignar accent per posicio. Si els principis de la gramatica son universals i la jerarquia en qué actuen aquests
principis és particular, aleshores la tasca de 'aprenent no és la de descobrir els principis (si son universals fan part de la
Gramatica Universal i, doncs, de '“equipament de serie” del parlant), sin6 els de collocar-los si es tracta de la primera
llengua que apren, o els de recollocar-los si és una llengua addicional. Vet aqui que fa el parlant que pronuncia “floré;”
amb una intensitat menor a la primera vocal que a la segona (60,88db < 69,58dB) al nostre exemple inicial:

i I Alineau-Peus Alineau
Fidel Peus B A P T
idelitat eus Binaris (Dreta) ccent / Pes roqueus (sil laba, peu)

& (flo.réj) *

(f6.roj) *

La constatacié que els seus interlocutors pronuncien “fléroj” el portara a reajustar la jerarquia de principis fonologics,
d’[AccenT/PES >> TROQUEUS] a [TROQUEUS >> AcCENT/PES].

2. SIMF:LIFICACI() PER FUSIO .
(TAMBE ANOMENADA “COALESCENCIA”) DELS GRUPS VOCAL + GRADUAL

Observau aquestes pronuncies, que no son dificils de sentir a Esperantujo:

malgrai ['malgro] komfortaj [komforte]

hieraii [hiero] kelkaj ['kelke]

en lloc de les canoniques malgraii ['malgraw], hierati [hi‘eraw], komfortaj [kom'fortaj], kelkaj ['kelkaj], i, pel que fa als ca-
sos de la segona columna, en entorns que no permeten interpretar-los com a adverbis.

Es tracta, en els dos conjunts de casos, de barreges de trets distintius entre vocoids: a /aw/ [o], 1a /a/ pren de la /w/ el
caracter [labial] i esdevé [o],ia /aj/ [e] la /a/ pren de la /j/ el caracter [no posterior] i esdevé [e], de manera que es con-
serven part dels trets de la /a/ i el vocoid original:

j e a 0 W
[-posterior] —[-posterior] [+posterior] —[+posterior]«— [+posterior]
[+alt] [-alt]— [-alt] —[-alt] [+alt]
[-baix] —[-baix] [+baix] [-baix]«— [-baix]
[-labial] —[-labial ]« [-labial] [+labial]«— [+]abial]
[-sil-labic] [+sil-labic]« [+sil-1abic] — [+sil-1abic] [-sil-labic]

Al costat de cada tret dels segments resultants per coalescéncia (/e/ i /o0/) hi ha indicades les coincidencies amb els sons
originals (i veins a la taula) mitjancant fletxes. El fet que en els dos casos de coalescéncia hi hagi trets procedents dels
dos segments originals, fa que no tota la informacio es perdi. Si I’elisi6 simple d’'un segment implica la perdua d’'una uni-
tat de la tira cronologica i de tots els trets que la caracteritzen, la coalescéncia suposa perdre també una unitat de la tira
cronologica, pero mantenint part de la informacié melodica (trets). Vegem-ho:

El conjunt /aj/ consta de nou trets distintius diferents segons la caracteritzacié de més amunt (5+5, amb una repeticio).
La realitzacio /aj/ — /a/ només manté cinc d’aquests trets originals, pero /aj/ — /e/ en manté sis perque inclou el tret
coincident. Exactament els mateixos comptes es poden fer en el cas d’/aw/.
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Si ara recuperam el principi Maxmvrrat (“No esborreu ma-
terial subjacent”) i el concretam en Maxivitat/TreTS (“No
esborreu trets subjacents”), obtenim:

Maximitat/Trets
= /aj/ [e] ook
/aj/ [a] ok
& /aw/ [0] oAk
/aw/ [a] oAk

(Explicaci6 de la taula d’avaluacié: si hem de comparar la
realitzacié [e] de la seqiiencia [aj] amb la realitzacié [a] de
la mateixa seqiiencia, deixant de banda altres considera-
cions, la primera és preferible perque només s’esborren
quatre dels nou trets distintius originals -les quatre vio-
lacions del principi Maxmvitat/TRrETS representades pels
quatre asteriscs de la casella corresponent-, i no els cinc
que es perden amb la segona solucié. La segona compara-
cio, entre [0] i [a] com a realitzacions de la seqiiencia /aw/
s’explica igualment).

De fet, pero, la combinacié de principis que fa la coales-
céncia preferible a l'elisié és la combinacié MaximrTaT®
(“No esborreu material subjacent”) >> UnirormiTaT (“Que
a una unitat de I'output només li correspongui una unitat
a 'input”) (McCarthy i Prince 1995; Casali 1996; Wheeler
2005):

5 Amb més precisio, Max-10 (A cada segment de
I'input correspon un segment a 'output).

Maximitat Uniformitat
= /aj/ [e] *
/aj/ [a] *
& /aw/ [0] *
/aw/ [a] *

(Explicacié de la taula d’avaluacio: la realitzacio [e] de la
seqliencia /aj/ és el resultat de la fusi6 de les dues unitats
subjacents /a/ i /j/ de les quals recull informaci6 fonolo-
gica i per aix0 atempta contra el principi UNirorMITAT. En
canvi, la realitzacié [a] es crea per simple esborrament del
segon element. Per aix0 atempta contra el principi Maxi-
MITAT. Si el principi UNIFORMITAT és més important [=situ-
at més amunt a la jerarquia de principis] que el principi
UnirormITAT, aleshores la realitzaci6 preferida sera [e]. La
comparacio entre [0] i [a] com a realitzacions possibles de
/aw/ s’explica igualment).

No és estrany que el sistema prefereixi mantenir un ma-
xim d’informaci6 fonologica, pero evitant un pes excessiu
per a una sillaba atona final. Es precisament aixo el que
provoca I'iis de la coalescéncia:

(1) dificultat per deslligar accent i pes sillabic
(ii) resisténcia a accentuar la darrera sillaba

(iii) voluntat de mantenir un maxim d’informaci6 fo-
nologica.

Vegem-ho en una taula d’avaluacio:

Alineau- Accent Alincau
Maximitat | Peus Binaris Troqueus (sil-1aba, Uniformitat
Peus (Dreta) /Pes
pew)
& (mal.gro) *
(mal.grat) *
(mal.grat) *
(mal.gra) *

(Explicacid de la taula d’avaluacid: el candidat (mal.gro) presenta coalescencia de les unitats /a/ i /w/, pero aquesta
coalescéncia permet formar un troqueu sense esborrar material subjacent i sense patir pel fet que la sillaba final atregui
I'accent a causa del pes prosodic; els altres tres candidats, en canvi, violarien principis situats més amunt a la jerarquia
[=més a l'esquerra al grafic] relacionats, precisament, amb aquests factors: formaci6é de troqueus, desatencid del pes

prosodic o esborrament de material subjacent).

Tins i tot quan ja s’ha ajustat 'ordenacio relativa de TrRoQUEUs >> AccenT/PEs, si UNIFORMITAT es colloca en un lloc baix
de la jerarquia, un candidat amb coalescencia a la darrera sillaba continuara essent preferible per damunt el candidat
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recomanat (mal.grat). Només si UnirormrtaT domina Accent/PEs, la pronuncia elegida ja sera la recomanada:

Max. | Peus Binaris Alineau- Troqueus Uniformitat Accent ) Alineau
Peus (Dreta) /Pes (sil-laba, peu)
(mal.gro) %
(mal.grat) *
& (mal.grat) *
(mal.gra) *

(Explicacid de la taula d’avaluacio: en comparacié amb la taula anterior, en aquesta el principi Unirormritar s’ha situat
més a 'esquerra [=més amunt en la jerarquia de principis], de manera que ara violar el principi Accent/Pes és menys
costos que violar Untrormrrat. D’aqui que el candidat elegit sigui diferent i, en concret, el que recomana la normativa).

3. INTERCANVI DE CATEGORIES ENTRE VOCALS ALTES | GRADUALS

(CASOS DE RECOLLOCACIO DEL NUCLI)

La pronuncia canonica de plurals com tiuj ['ti.
uj], kiuj ['ki.uj] també suposa un esfor¢ de de-
sobediéncia del principi Accent/PEs. Efectiva-
ment, pel fet que la coda de la sillaba esta ocu-
pada pel gradual palatal /j/, la sillaba final és
pesada i suposa una dificultat per als parlants
avesats a sistemes sensibles a la quantitat. No
hem sentit mai encara cap prondncia aguda
d’aquestes seqiiencies *[ti.'uj], *[ki.uj], pero
si, i amb molta freqiiéncia, les pronuncies *['ti.
wi] i *['ki.wi], que assoleixen sovint una certa
comicitat pel fet que el demostratiu ben sovint
exerceix d’antecedent del relatiu i, doncs, la
seqiiéncia “tiuj, kiuj...” és ben freqiient.

Aqui I'estrategia de facilitacié de la prontncia
no és ni la destruccié del troqueu (com a “flo.
r6j”), ni la coalescencia (com a “mal.gro”); aqui
I'estratégia té a veure amb el reajustament de
la sillaba al patr6 universalment no marcat.

En moltes llengiies, com el catala, quan les vo-
cals altes son atones i entren en contacte amb
una altra vocal poden sillabificar-se no només
al nucli de la sillaba, que n’és el lloc previsible,
sin6 també als marges:

vindré i em sentiras [vin.,dre.jom.son.ti.ras]
paivi[paj.vi]

aixo ho dius tu [2. ow.0iws. tu]

Segons la regla numero nou de Zamenhof (“Tota paraula es llegeix tal
com s’escriu”), no sén canoniques pronuncies com

Baleara insularo *[ba.le.,a.rajn.su.'la.ro]
Barcelona universitato *[bar.tse.,lo.naw.ni.ver.si.'ta.to],

sind que el parlant ha d’afegir una sillaba més al comput i esforcar-se
a pronunciar

Baleara insularo [ba.le.,a.ra.in.su."la.co]
Barcelona universitato [bar.tse.lo.na.u.ni.ver.si.ta.to].

Les llengiies difereixen sobre els segments que es poden sillabificar
al nucli o al marge de les sillabes. Entenguem per “marges” les parts
de la sillaba que o bé precedeixen el nucli (normalment anomenades
“obertura”) iles parts de la sillaba que el segueixen (normalment ano-
menades “coda”), d’aquesta manera:

MARGE

Obertura

g
>
o
[}
m

Grafic 5
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En general, com més sonant és un so més apte és per a ocupar el nucli, i, al contrari, com menys sonant, més apte per a
collocar-se al marge. Anem als extrems: ni una /t/ pot ser nucli de sillaba, ni una /a/ pot trobar-se’n al marge. La sonicitat
té a veure amb l'audibilitat des del punt de vista de la percepcio, i amb 'obertura del tracte vocal des del punt de vista de
I'articulacié (Bloch i Trager 1942): com més obert el tracte vocal durant la prontncia, més audible el so, més “sonant”.
Kiparsky (1979) proposa la segiient escala de sonicitat:

vocals graduals liquids nasals fricatius oclusius
més sonant menys sonant
Grafic 6

i un principi segons el qual la sonicitat d’una sillaba creix des del comencament cap al nucli i decreix del nucli cap a
I'acabament. Selkirk (1982) proposa aquesta escala numerica de sonicitat:

a e, 0 Lu r

1 m, n S

v, 7,0 f,0

b,d, g p,t.k

10 9 8 7

6 5 4

2 1 0,5

i adverteix que els elements contigus
dins una sillaba han de diferenciar-
se en més de dos punts sobre aques-
ta escala numerica. Les excepcions
d’aplicacié de I'escala de sonicitat a la
construccio de sillabes son reconegu-
des per tots els autors que en parlen:
el paper de la /s/ com a final o princi-
pi de sillaba davant o darrere respec-
tivament d’una oclusiva és prou cone-
gut en moltes de llengiies com I’angleés
(“stop”, “pots”) o I'esperanto (“stop”,
“eks”), 1 també existeix en catala en
posicié de final de sillaba (“pots”), i
no n’és, naturalment, 'iinica excep-
ci6. Tanmateix, en general l'escala
universal de sonicitat prediu prou bé
la manera de collocar les fronteres
entre sillabes: en catala la primera
sillaba de “perspicacia” acaba després
de la /s/ino després de la /r/ perque
aquesta darrera configuraci suposa-
ria un trencament de I’escala, que no
es produeix amb “pers.pi.ca.ci.a”.

Com deim, aquestes observacions
parteixen de casos com els que po-
dem trobar facilment en catala: el par-
lant pronuncia sense problemes una
sillaba com [krank] (“cranc”), pero
rebutja la possibilitat que [rkakn]
(*“rcacn”) sigui una sillaba del catala.
“Cluns” és una paraula inexistent en
catala, pero només caldria que apa-
regués qualcu i ens digués “aixo son
cluns” mentre ens mostra uns objec-
tes fins aleshores mai vists perque

interioritzassim el mot sense més
preguntes. En canvi, tots els parlants
de catala saben -fins i tot si no saben
que ho saben- que mai ninga no dira
“aixd és un rbusn”. Es la diferén-
cia entre ‘existent’ / ‘inexistent pero
possible’ / ‘impossible’ sobre la qual
reposa la lingliistica contemporania,
que malda per descriure no les unitats
iels processos de la gramatica, sind la
capacitat del parlant de desfer-s’hi.

Certament, les dues escales que aca-
bam de veure no determinen qué pot
ser nucli i que no pot ser nucli ni que
pot ser marge i qué no pot ser marge.
Aixo té a veure amb dues escales har-
moniques, descriptibles de la segiient
manera:

Nuc/a > Nuc/e > ... > Nuc/g > Nuc/k
Mar/k > Mar/g > ... > Mar/e > Mar/a

que es llegeixen com “és més harmo-
nica 'adscripcié d’una /a/ al nucli de
la sillaba que no la d'una /e/” o “és
més harmonica I'adscripci6 d'una /k/
al marge d’una sillaba que no la d’una
/g/”. Dit d’una altra manera: “és més
harmonic un nucli amb una /a/ que
no un nucli amb una /e/, i és més har-
monic un marge amb una /k/ que no
un marge amb una /g/”. En Teoria de
I'Optimitat hi ha principis que militen
en sentits oposats, com aqui princi-
pis que castiguen l'adscripcié d'un
segment al marge i principis que cas-

tiguen l'adscripciéo d’aquest mateix
segment al nucli. Seguint la gradacio
d’harmonia, pero, aquests principis
referits al mateix segment mantenen
normalment una relacié jerarquica
que indica com és millor sillabificar-
lo. Aixi, la jerarquia:

*Mar/a >> *Nuc/a

indica que és preferible sillabificar
una /a/ al nucli que no a la coda
(*Nuc/a milita contra I'adscripcié de
la /a/ al nucli, pero és una prohibicid
menys greu que *Mar/a, que milita
conta I'adscripci6 de la vocal al mar-
ge)

En l'escala de sonicitat, per a cada
llengua hi ha un punt en que els seg-
ments deixen de constituir nuclis op-
tims i son preferibles als marges, i al
contrari. Aquest punt, anomenat punt
d’afinitat, es defineix aixi (a partir de
Prince i Smolensky 1993):

Max, {[A]:*Nuc/A>>*Mar/A}<P .
<min {[1|:*Mar/1>> *Nuc/1}

O sia: “Hi ha un punt en I'escala de
sonicitat, dit P, entre el segment
de maxima sonicitat per al qual és
preferible (o menys carregosa) I'ads-
cripcié al marge (Max, {|A|:*Nuc/
A>>*Mar/L}), i el segment de minima
sonicitat per al qual encara és prefe-
rible (o menys carregosa) 'adscripcio
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al nucli (min {[1|:*Mar/1>> *Nuc/1}). Aquest P_; pot no ser
un tall precis, sino tota una zona, i hi pot haver encavalca-
ment de la sonicitat minima exigida per entrar al nucli i
sonicitat maxima permesa al marge. Si tenim unes grada-
cions harmoniques com:

...> Nuc/e, Nuc/o > Nuc/i, Nuc/u > Nuc/r > Nuc/] >...
... Mar/l > Mar/r > Mar/i, Mar/u > Mar/e, Mar/o > ...

i, consegiientment,

*Mar/o, *Mar/e >> *Mar/i, *Mar/u >> *Mar/r >> *Mar/]
*Nuc/l >> *Nuc/r >> *Nuc/i, *Nuc/u >> *Nuc/e, Nuc/o,

amb un punt d’interseccio entre les dues escales jerarqui-
ques indicat pel P_;, que per a aquest sistema es definiria
com

Maxiyu{]i,u|:*Nuc/i,u> >*Mar/i,u}<P . <mini’u{|i,u |*Mar/
i,u>> *Nuc/i,u}

Les dues jerarquies de principis s’intersequen no en un
punt, sind en una regio:

... >> {*Mar/i, *Mar/u, *Nuc/i, *Nuc/u} >> ...

O sia que els quatre principis situats entre claus no estan
ordenats jerarquicament entre si. Que decideix a quin
constituent sillabic s’adscriu cadascun dels segments {i,
u}? Doncs altres necessitats de sillabificacid, com pot ser
la tendéncia a reduir el nombre de sillabes i, en general, la
profusié d’estructures, una tendéncia controlada pel lloc
que pugui ocupar a la jerarquia el principi *Estruc (“Evita

les estructures”)®, i la necessitat que totes les sillabes ten-
guin nucli”:

o *Estruc/ {*M/i, *M/u}
paivi | Nuc | Max sil-labes | desordenades entre si
“ paj.vi - :

pa.i.vi o

pa.vi * o

paj.vj * - :

(Explicacié de la taula d’avaluacid: a la columna Nuc es
marca amb un asterisc cada violacié del principi “Que les
sillabes tenguin nucli”, entenent que “vj” se sillabificaria
sense nucli; a la columna Max es marca de la mateixa ma-
nera cada violacié del principi “No esborris material sub-
jacent”; a la columna *EsTrUC/SIL-LABES €s marca una viola-
ci6 per cada sillaba del candidat corresponent, o sia dues
violacions per als bisiHabs i tres violacions per a I'iinic can-
didat trisitab; a la columna {*M/i, *M/u} es computa cada
vegada que una /i/ o una /u/ subjacent s’ha sillabificat al
marge de la sillaba. Finalment, el candidat vencedor és el
que presenta menys violacions, [paj.vi]. A aquest candi-
dat li comptam tres violacions, com als dos seglients que
apareixen a la taula; la diferéncia qualificadora és que el
candidat elegit presenta en conjunt les violacions de nivell
més baix).

Linventari de 'esperanto, sumat a la “regla numero nou”
citada més amunt (una plasmacio estricta dels principis de
fidelitat), fa que el punt d’afinitat es colloqui exactament
entre els segments {j, w}i{i, u}:

Maxj,w{|j,w|:*Nuc/j, w>>*Mar/j,w}<P . <min, {|i,u]:*Mar/
i,u>> *Nuc/i,u}

(“La sonicitat de {j, w} és la sonicitat maxima dels seg-
ments per als quals és millor 'adscripci6 al marge que no
al nucli, i la sonicitat de {i, u} és la sonicitat minima que po-
den tenir els segments per als quals és millor 'adscripcio
al nucli que no al marge”).

Siuna /u/ se sillabifica al marge de la sillaba, i en principi
I'esperanto no ho desitja, s’ha de reinterpretar com a [w];
al contrari, si una /w/ se sillabifica al nucli de la sillaba,
aleshores s’interpreta com a [u], pero aquestes reinterpre-
tacions no ocorren si el punt d’afinitat es manté estable, si
es respecta el principi P, ; (“Manteniu el punt d’afinitat”).
Aix0 és possible si aquest principi ocupa dins la jerarquia

En el nostre cas, aix0 vol dir “com menys sillabes, millor”.
Aquesta explicacié només la feim a tall d’exemplifica-
cid, i no ens inclinam aqui per una descripcié de la fo-
nologia catalana que prescindeixi de I'oposicio6 entre

els segments /i, u/ per un costat i /j, w/ per laltre.
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un lloc superior a la combinacié de principis responsables de formar mots plans (Accent/PEs + TROQUEUS + PEUS BINARIS

+ ALINEAU-PEUS (DRETA)):

ti.uj Max P, Peus Binaris Ali?]garlzt-;eus Troqueus A/c;:snt
& ('ti.uj) *
(ti."uj) *

(ti.u) *

(ti.wi) *

Pero només que Accent/Pes domini P, , aleshores el parlant cedira a la necessitat de no tenir sillabes atones pesades i
modificara el punt d’afinitat (aix0 si Max és prou amunt per evitar I’esborrament d’un segment):

. . Alineau-Peus Accent
iy Max Peus Binaris (Dreta) Troqueus Pes P,
(‘ti.uj) *
(ti."uj) *
(ti.u) *
& ("ti.wi) *

i aleshores la prontincia seleccionada sera ['ti.wi], tan freqiient, per altra banda entre parlants de llengiies d’accent sen-

sible al pes, per als quals és bo 'estat de coses que descriu aquesta darrera taula.

En definitiva, la fixacié de I'accent sobre una sillaba determinada, la pentltima, sense tenir en compte altres qiiestions
relacionades amb la prosodia, com el pes de les sillabes, suposa dificultat per a alguns parlants d’esperanto. Aquesta difi-
cultat és la responsable de diversos processos fonologics com el desplacament de 'accent, la coalescéncia de vocals o la
permeabilitat de la frontera entre graduals i vocals altes. La Teoria de ’Optimitat permet una explicacié unica per a tots
aquests casos, i mostra com el cami d’aprenentatge d’'una nova llengua és un procés de reajustament de les jerarquies
d’uns principis fonologics que son universals.

BIBLIOGRAFIA

Astruc, L.; Prieto, P. (2006). “Acoustic cues
of stress and accent in Catalan”. Procee-
dings of speech prosody, p. 337-340.

Bloch, B.; Trager, G. (1942). Outlines of
Linguistic Analysis. Baltimore: LSA.

Casali, R. F. (1996). Resolving Hiatus. Tesi
doctoral. Universitat de California a Los
Angeles.

Kiparsky, P. (1979). “Metrical structure
assignment is cyclic”. Linguistic Inquiry,
10, p. 421-442.

Mascard, J. (1983). La fonologia catalana
i el cicle fonologic. Barcelona: Universitat
Autonoma de Barcelona.

McCarthy, J.; Prince, A. (1995). “Faithful-
ness and Reduplicative Identity”. Dins:
Beckman, Jill; Walsh Dickey, Laura; Ur-
banczyk, Susan (eds.). Papers in Optima-
lity Theory. University of Massachusetts
Occasional Papers, 18. Amherst: Univer-
sity of Massachusetts Graduate Linguistic
Student Association, p. 249-384.

Oliva, S.; Serra, P. (2002). “Accent”. Dins:
Sola, Joan et al. (eds.). Gramatica del ca-
tala contemporani. Barcelona: Empuries,
p. 345-391.

Prince, A. (1983). “Relating to the grid”.
Linguistic Inquiry, 14, p. 19-100.

—; Smolensky, P. (1993). Optimality The-
ory: Constraint Interaction in Generative
Grammar. Manuscrit. University of Rut-
gers i University of Colorado.

Selkirk, E. (1982), “Syllables”. Dins: van del
Hulst, H.; Smith, N. (eds.). The Structure of
Phonological Representations. Dordrecht:
Foris, IT, p. 337-383.

Serra, P. (1996). La fonologia prosodica del
catala. Tesi doctoral. Universitat de Giro-
na.

Wheeler, M. W. (1979). Phonology of Cata-
lan. Oxford: Blackwell.

— (1987). “Lestructura fonologica de la
sillaba i el mot en catala”. Miscelania An-
toni M. Badia i Margarit, 6, p. 79-108.

— (2005). “Cluster reduction: deletion or
coalescence?”. Catalan Working Journal
of Linguistics, 4, p. 57-82.

23



L'ORTOGRAFIATXUVAIXAEN ELS ANYS VINT | TRENTA

L’'ORTOGRAFIA TXUVAIXA
EN ELS ANYS VINT | TRENTA:

UN EXEMPLE DELS CANVIS

EN LA POLITICA LINGUISTICA SOVIETICA
| LES SEVES CONSEQUENCIES

Héctor Alés i Font*

n estudiar qualse-
vol de les llengiies
parlades a Rdussia
sorprén la quan-
titat que tenen de
manlleus  escrits
totalment o gaire-
bé com en rus. El
tipoleg Bernard Comrie ho comenta
d’aquesta manera en la introduccio
del seu llibre sobre les llengiies de
I'URSS:

En els primers anys després de la
revolucio, moltes llengiies es van
dedicar assiduament a crear pa-
raules noves a partir dels seus pro-
pis recursos. A aquest periode per-
tanyen neologismes en la llengua
txuktxi com kaletkoran (‘escola’,
literalment: ‘casa de I'escriptura’)
i rigenen (‘avid’, literalment: ‘vola-
cosa’). Com a part de la conso-
lidacié interna de I'URSS, pero,
aquesta politica va ser aviat desa-

consellada i es posa 'emfasi en els
manlleus del rus com a principal
font de termes nous. La politica és,
basicament, que aquests mots han
d’introduir-se en lidioma local
amb la seva forma ortografica rus-
sa (fins i tot, en general, quan aixo
entra en conflicte amb les normes
ortografiques de la llengua local)
i també han de ser pronunciats a
la manera russa, o almenys de la
forma més proxima al rus que si-

*  Hector Alos i Font és sociolingiiista resident a Txuvaixia (Russia). Entre 2012 i 2016 va treballar a I'Institut Txuvaix Estatal d'Hu-

manitats.

Lautor déna les gracies a Eduard Fomin i Daniele Vitali pels molts aclariments que li han donat durant la confecci6 de I'article;
a Xavier Alcalde, pels valuosos comentaris sobre una versio prévia d’aquest treball; a Santar Savkilta, Petér Yakkusen i Nikolaj
Pavlov, per les diferents informacions que li han aportat; a Oksana Antonova per la traducci6 del resum al txuvaix i per la resolucio
de diversos dubtes lingiiistics; i a Sergej S¢erbakov, pel material grafic.

RESUM

la politica lingiiistica.

"article presenta els canvis en la politica lingiiistica durant les dues primeres decades d’existencia de la Unid
Sovietica en el marc dels canvis politics generals en el pais. Estudiant el cas concret del txuvaix, es tracten
les reformes ortografiques promogudes entre 1926 i 1938, els manlleus, la seva escriptura i pronunciacio. Es
mostra que la decisié de promoure el rus en un context de terror d’estat provoca una allau de russismes no adap-
tats que han canviat considerablement 'estructura fonologica de la llengua, en particular el repertori fonologic,
I'estructura sillabica, 'harmonia vocalica, les regles accentuals de les paraules i processos fonologics caracteris-
tics del txuvaix. Aquests canvis, pero, no son nomes el resultat directe de les purgues estalinistes dels anys trenta,
sin6 que també de I'acci6 militant de la lingiiistica sovietica després que el poder forcés el canvi d’orientaci6 en

Paraules clau: txuvaix, politica lingiiistica, Uni6 Soviética, estalinisme, ortografia, ortologia, manlleus
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LA GUVASA ORTOGRAFIO EN LA JAROJ 1920AJ KAJ
1930AJ: EKZEMPLO DE LA SANGOJ EN LA SOVETIA
LINGVOPOLITIKO KAJ ILIAJ KONSEKVENCOJ

RESUMO

a artikolo prezentas la §angojn en la lingvopolitiko oka-

zintajn en la du unuaj jardekoj de la ekzisto de Sovet-

Unio en la kadro de la generalaj politikaj $angoj en la
lando. Surbaze de la ekzemplo de la éuvas$a lingvo, oni pri-
traktas la ortografiajn reformojn impulsitajn inter la mezo
de 1a1920aj kaj la fino de 1a 1930aj jaroj, la pruntvortojn, ilian
skribon kaj prononcon. Oni montras, ke la decido disvasti-
gi la konon de la rusa en la kunteksto de §tat-teroro katizis
lavangon da neadaptitaj rusismoj, kiuj konsiderinde $angis
la fonologian strukturon de la lingvo, aparte la fonemaron,
la silaban strukturon, la vokalharmonion, la akcentregulojn
de la vortoj kaj fonologiajn procezojn karakterizajn de la
¢uvasa. Tamen ¢i tiuj Sangoj ne estas la rekta rezulto nur de
la stalinaj amasmurdoj de la 1930aj, sed ankat de la engagita
agado de la sovetia lingvistiko post tio, ke la politika potenco
devigis $angi la orientigon de la lingvopolitiko.

Slosilaj vortoj: ¢uvasa lingvo, lingvopolitiko, Sovet-Unio,
stalinismo, ortografio, ortologio, pruntvortoj

1920-1930-MEII CYJICEHYH YABAIII
OP®OIPA®UIME: COBET TAIIXAPEHUYU YEJIXE
MOJUTUKWH VJIIHAHABECEM TATA BECEH
BUTEME

KECKEH

ak & xyu€ Coser TanmxdpéH ManTaHXu HKE JeKaJnHYE

mysnca UPTHE ulixe MOJUTUKUH YIIIdHABECEHE Kdraprca

naparb. YdBam ulnxuH kopmycéme ycd kypca 1920-mEm
cylceH BappuHueH mycgiaca 1930-mEmicen BEgEYYEH MPTTEpHE
opdorpadu tara opdosnu pedopmucen xditHeeBEPIEXHE, BBIPAC
YEIXUHYEH HBIIAHHA CAMaXCeHEe GhIPACCHIIe, KaJacCHUIle GhIXAHHA
yipamudxceHe TEm4YeHE. Teppop caMaHWHYE BBIPAC UCIXUHE
up&kcép BEPEHTME TaTa BbIpAC Map XaJdXCEH XyIIIIMHYE aHIdH
capMa TApalIHM 4YdBall YEIXMHE TE BUTEM KyMmecEp xdBapMaH.
Cak Tanxdpra udixeHe udBaml cacd ThITAMENE KUISIICE TAMaH
BhIpdc cdmax&ceM kéMe myciand. CakHa Iyna ydBall YEIXHH cacd
TaTa CHINAK THITAME, ycd cacdceH KMIEMIEBE Tara MycdM JapTac
yipdmnaxé ynmdnnd. Canax ta Ky ymmdnycem Cranundn 1930-
MENI CYJICEHYM TacTaTdBEMe Ce¢ GhIXdHHA Teme CyK. CEHé BmacdH
xasgp uénxe nonmutuku te neéréménuie Coer 4EnxemnéneéBé cuHE
BUTEM Kypce ¢EHE gyima yTMa XUCTEHE.

Tén cimaxcem: uydBam y&mxu, uénxe nomutuku, Coer Tamxdpé,
cTanuHu3M, opdorpadu, opdosnu, HeIIAHHE cdMaxcem

HECTOR ALOS | FONT

gui possible per als parlants de la llengua en
qiiestid. Aixi, moltes caracteristiques foneti-
ques del rus han penetrat en altres llengiies,
com les consonants palatalitzades i 'accent
lliure, encara que en la seva major part roma-
nen restringides a aquests manlleus. Especial-
ment en els idiomes que anteriorment havien
tingut un contacte minim amb la tecnologia
i la cultura occidentals, el volum d’aquests
manlleus ha estat realment molt gran, de ma-
nera que sovint, en mirar una pagina escrita,
per exemple, en txuktxi modern, llevat que
tracti de la vida tradicional, la impressié que
rep el lector és, basicament, de vocabulari rus
amb unes poques paraules estranyes i un cert
nombre d’afixos flexius estranys. (Comrie
1981: 34)

El present treball presenta el cas del txuvaix, que
en molts aspectes resulta tipic de les llengiies de
I'antiga URSS, especialment de les que podriem
anomenar mitjanes: les que tenen un nombre
considerable de parlants, pero sense que fossin
considerades propies d’'una de les republiques
federades de 'URSS. El txuvaix ja comptava amb
una producci6 escrita relativament destacable
a lalba de la Revoluci6 d’Octubre. A diferéncia
d’altres llengiies turqueses, no va patir els can-
vis d’alfabets en els anys vint i trenta, primer de
Parab alllatiia continuaci6 delllati al cirillic, toti
aixo les modificacions introduides en I'ortografia
en aquest periode van fer que aquesta passés de
ser fonematica a, basicament, etimologica i que
les regles d’escriptura deixessin de ser autocen-
trades per a passar dependre en bona part de
Portografia i la fonologia del rus. Alhora es va en-
degar una interferéncia massiva en el lexic txu-
vaix mitjancant el manlleu a gran escala de rus-
sismes no assimilats. Tanmateix, practicament
tots els textos txuvaixos de I'epoca soviética as-
seguren que els canvis van resultar superficials
i positius. Lobjectiu d’aquest estudi és entendre
les raons dels canvis ortografics entre 1926 11938
i en quin grau han afectat 'estructura fonologica
de la llengua. Es veura que son el resultat del ter-
ror estalinista i que, amb la collaboraci6 dels fi-
Iolegs que li van sobreviure, han provocat canvis
profunds en la llengua, els quals segueixen sense
ser estudiats. Lanalisi de la justificacié “cienti-
fica” construida per la lingiiistica soviética amb
posterioritat a la decisié politica presa a mitjan
decenni dels trenta ens permetra entendre millor
les causes d’aquesta prescripcio.

Per analitzar I'abast de les conseqiiéncies dels
canvis ortografics dels anys vint i trenta, prime-
rament es descriura el txuvaix i la seva fonolo-
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gia, tal com era al final del s. x1x, con-
traposant-lo al rus. Es revisara amb
cert detall la politica lingiiistica de la
Unié Sovietica en les seves primeres
dues décades d’existéncia, amb tots
els seus canvis. Aixi podra entendre’s
I'evolucié cronologica de I'ortografia
txuvaixa en el periode estudiat, que
s’abordara a continuaci6. Es discu-
tiran les raons de l'allau de russis-
mes no adaptats que pati el txuvaix,
la justificacié que se’n va donar i se
n’analitzaran els resultats en el siste-
ma fonologic de la llengua.

EL TXUVAIX

El txuvaix és una llengua turquesa
parlada sobretot en el curs mitja del
Volga. Segons el cens de 2010, hi ha
prop d’'un mili6 de parlants de txu-
vaix, 680.000 dels quals viuen a la
Republica de Txuvaixia, una de les sis
republiques que formen part del Dis-
tricte Federal del Volga, juntament
amb el Tatarstan, el Baixkortostan,
Udmurtia, Mari El i Mordovia. El
tatar i el baixkort sén, com el txuvaix,
llengiies turqueses, mentre que les
llenglies propies d’'udmurts, maris i
mordovians sén de la familia finou-
grica.

En referencia al periode estudiat,
segons el primer cens soviétic, fet el
1926, Txuvaixia tenia 890.000 habi-
tants, que representaven el 0,6% dels
147 milions d’habitants de I'URSS.
Els txuvaixos eren 1,1 milions, un
40% dels quals vivia fora de Txuvai-
xia, basicament en regions proximes
del Volga i I'Ural. En aquell moment,
el txuvaix tenia més parlants, per
exemple, que el tadjik, el turcman, el
kirguis i I'estonia, i practicament els
mateixos que el letd. Aquests idiomes
van esdevenir llengiies de republi-
ques federades de 'URSS en els anys
trenta i quaranta.

El txuvaix és I'inica llengua parla-
da actualment de la branca ogur o
bulgara de les llenglies turqueses,
que va ser la primera a separar-se
del tronc comu (Johanson 2006). El
turcoleg Andras Rona-Tas (2007)

estima en uns dos mil anys I’escissio
d’aquesta branca del que habitual-
ment s’anomena “turc comu”. El txu-
vaix ha estat en contacte amb idiomes
molt diferents, particularment amb
llengiies iranianes proximes a 'osset,
aixi com el mari, el tatar i, més re-
centment, el rus. Especialment inten-
sa ha estat la seva relaciéo amb el mari
durant més de mil anys. Johanson
(2000:172) parla fins i tot de “profun-
da simbiosi” entre les dues llengiies,
malgrat pertanyer a families lingiiisti-
ques diferents.

Parlants de turc ogur van arribar a
I'area del Volga mitja, on llavors vi-
vien pobles de llengiies finotigriques,!
en diferents onades entre mitjan s. vit
i el comencament del s. 1x o fins i tot
x (Golden 1992: 253; Ivanov 2009: 40).
Lestat que van formar, la Bulgaria del
Volga, va adoptar oficialment I'islam
el 922, encara que tot indica que una
part important de la poblacié rural,
parlants de llengties turqueses i finot-
griques, mantingué les seves religions
tradicionals. Es té noticia de dife-
rents autors en llengua arab originaris
d’aquest estat, mentre que de la llen-
gua turquesa ogur antecessora del txu-
vaix actual han arribat només algunes
inscripcions. La conquesta mongola al
s. x1i1 i les incursions de Tamerla al s.
x1v van capgirar la regio. Els tatars van
passar a ser el poble dominant fins a la
conquesta russa del s. xvi. La poblacio
de llengua turquesa ogur no islamit-
zada que habitava, majoritariament,
en el marge dret del Volga va acabar
formant el poble que avui anomenem
txuvaix (Ivanov 2009: 46-47).

A mitjan s. xviin 'imperi rus va im-
pulsar la cristianitzacié forcosa dels
pobles politeistes del Volga, particu-

1 Nosols de la branca finopermiana,
sin6 també d’hongares arcaic, que
va manllevar nombroses paraules
oguriques. Per aixo el txuvaix no
solament resulta crucial per a recons-
truir el prototurques, per ra6 de les
seves moltes divergencies amb les
altres llengiies turqueses, siné que
també és important per a entendre
I'evoluci6 historica de 'hongares
(vg. Rona-Tas 1996; Pall6 1982).

larment els txuvaixos, els maris i els
udmurts (Ivanov 2009: 98). Aquesta
cristianitzacié va ser superficial, en
part a causa de la barrera lingiiisti-
ca. En la primera meitat del s. xix hi
va haver una onada d’apostasies en-
tre els maris i un moviment messia-
nic entre els mordovians (Kappeler
2001: 230). Una nova onada d’apos-
tasies a mitjan segle entre tatars ba-
tejats va fer pensar en cercles lligats
a I'Església Ortodoxa a Kazan que
calia reforcar la cristianitzacié dels
pobles recentment cristianitzats per
prevenir-ne la islamitzacié (Kappe-
ler 2001: 262). El turcoleg Nikolaj
IP'minskij va idear la creaci6 d’escoles
en tatar per a tatars cristianitzats i
posteriorment va expandir 'empresa
a altres pobles de l'area del Volga i
d’arreu de I'imperi (Kreindler 1979).
La seva iniciativa va rebre el suport
del ministeri d’educaci6 el 1870, pero
aixo no s’esdevingué sense una forta
oposicid, que postulava el rus com a
unica llengua d’ensenyament en les
escoles de I'imperi. Aixo feu que la
fundacié d’escoles i la publicacié de
llibres de text en llengiies nacionals
per a les poblacions més o menys no-
minalment cristianes seguissin sent
la iniciativa a titol practicament ex-
clusiu del grup d'I'minskij (Kreind-
ler 1977: 88; Kreindler 1979: 9-10). El
mateix ministre d’educacio, Dmitrij
Tol’stoj, va deixar ben clar en el marc
d’aquesta polémica que “l’objectiu fi-
nal de 'educacié de tots els no-russos
[inorodcy] [...] ha de ser la seva russi-
ficaci6 i amalgamaci6 amb la poblaci
russa” (citat a Kappeler 2001: 262).

II'minskij i els seus collaboradors
de la congregacido missionera que
va fundar van codificar una série de
llengties de les families turquesa, fi-
nougrica i mongol, que en general
no tenien o gairebé no tenien tra-
dici6 escrita, entre les quals el txu-
vaix, el mari, 'udmurt, el buriat i el
khakas, per citar-ne algunes. També
van editar centenars de llibres reli-
giosos i educatius, formar milers de
mestres i capellans i fundar multitud
d’escoles. Totes les ortografies van
basar-se en l'alfabet cirillic, inclos el
tatar, que si tenia tradicié escrita en
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La capital, Xupaixkar (rus: Ceboksary).

alfabet arab. Segons Isabelle Kreindler
(1977), les idees d’II'minskij van tenir la
seva plasmacié més reeixida entre els
txuvaixos, gracies a ’estreta collaboracio
d’Ivan Jakovlev, deixeble d’II'minskij,
amb Il'ja Ul'janov, el pare de Lenin, que
era inspector d’ensenyament a Simbirsk
(actual Ul’janovsk). Lescola que Jakov-
lev va fundar a Simbirsk va formar fins
a la Revolucié d’Octubre més de dos
mil mestres txuvaixos que van repartir-
se per una xarxa de més de 400 escoles
fundada també per Jakovlev (Kreindler
1977: 92-93). Aquest impuls va facilitar
la florida d’una literatura en txuvaix. La
publicaci6 de llibres en txuvaix va passar
de 14 entre 1769 i 1871 a 725 en el perio-
de 1872-1917, dos tercos (491) dels quals
foren religiosos (Fomin 2013: 45-46, 74,
111-113) (no hi ha llibres en txuvaix an-
teriors a 1769). En el breu periode demo-
cratic després de la revolucid de 1905, es
funda a Kazan Hypar [‘noticies’], el pri-
mer diari en txuvaix (1906-1907).

El 1871 Jakovlev crea un primer alfabet
per al txuvaix, calcat del rus, amb 47 lle-
tres. En els dos anys segiients (molt pro-
bablement, assessorat per I'minskij) el
modifica completament, simplificant-lo
i reduint-lo a 25 lletres (fig. 1) (Jakovlev
1995: 109; Petrov 1980: 161-163). Aquesta
vaser la grafia utilitzada fins als anys vint.
Sobre aquesta base ortografica i, en bona
part, el lexic i la morfologia dels parlars
txuvaixos meridionals, es va construir la
norma literaria. Tanmateix, durant les
primeres decades del s. xx van incorpo-
rar-se elements del dialecte septentrio-
nal, especialment en el lexic i la foneética
(Petrov 1980: 103-106).

"
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Figura 1. Alfabet de Jakovlev de 'any 1873 (Petrov 1980: 163)?

LA FONOLOGIA DEL TXUVAIX

A continuacié presentarem alguns as-
pectes de la fonologia del txuvaix, tal
com era abans de la revolucid, esmen-
tant especialment com s’assimilaven els
manlleus del rus, que en el segle xix van
comencar a ser nombrosos. Vasilij Ego-
rov (1971: 111) compta entre 400 i 500 pa-
raules d’origen rus en el txuvaix d’abans
de la Revolucié d’Octubre. Considerarem
primer el repertori fonologic per seguir
amb l'estructura sillabica, '’harmonia vo-
calica, I'accent i algunes regles fonologi-
ques.

El sistema vocalic consistia en vuit vo-
cals oposades per la seva alcada, arro-
doniment i avancament (taula 1). Cal
remarcar que el txuvaix estandard no
tenia la vocal /o/, que existeix només en
els dialectes septentrionals (juntament
amb tres altres vocals: en total, dues an-
teriors i dues posteriors més, mantenint
I’equilibri entre vocals anteriors i poste-
riors).

Una nova onada
d’apostasies a
mitjan segle entre
tatars batejats va
fer pensar en cercles
lligats a ’Església
Ortodoxa a Kazan
que calia reforcar la
cristianitzacio dels
pobles recentment
cristianitzats per
prevenir-ne la
islamitzacio

2 Lesvocals precedien les consonants en 'ordenaci6 alfabetica. Tot i que
va haver-hi diferents ordenacions, tant en les vocals com en les con-
sonants, aquesta practica va mantenir-se fins a 'any 1933, quan es va
adoptar 'ordenaci6 alfabetica del rus (Petrov 1980: 169-170).
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Taula 1. Vocals del txuvaix abans de la Revolucio d’Octubre
(a partir de Jakovlev 1995: 20 i Canepari 2012)*

Anteriors Posteriors
No arrodonides Arrodonides No arrodonides Arrodonides
Altes i e w u
Mitjanes €9 A
Baixes a

El sistema consonantic del txuvaix presentava una particularitat molt singular: no tenia oposicié fonematica entre
sordes i sonores (taula 2). Les consonants oclusives i fricatives se sonoritzaven o s’ensordien en funcio6 dels sons que les
precedien i seguien: si tots dos sons eren sonors (eren vocals, o bé consonants nasals o liquides), llavors la consonant se
sonoritzava, encara que no assolia el nivell de sonoritat habitual en les llengiies europees (Petrov 1980: 169-170); altra-
ment, la consonant es produia sorda. Ortograficament, s’escrivia només la consonant sorda per als dos allofons. Aixi, per
exemple vakar (‘bou’), avtan (‘gall’), mulkac (‘conill’) i suhan (‘ceba’)* es pronuncien, respectivament, ['vagar], [ay'dan],
[mul'ga] i [su'yan], amb sonoritzaci6 parcial de les consonants a l'interior de la paraula. Tanmateix, com la sonoritzacié
estd completament fixada pel context, ortograficament no s’indica.

Taula 2. Consonants del txuvaix abans de la Revolucioé d’Octubre
(parcialment, a partir de Canepari 2012)°

Labials Dentals Alveolars Retroflexes Palatals Velars
Oclusives P tt ts k
Fricatives s s I
Semi) aproximants \% ] X
Nasals m nn
Liquides 11 r

Els manlleus del rus anteriors a la revolucié habitualment assimilaven la [0] russa com a [u], si més no en els dialectes
meridionals i la llengua estandard, la [f] com a [x] i, de vegades, la [s] com a [ts]. Les consonants sonores s’assimilaven
com a sordes (que podien sonoritzar-se segons les regles fonétiques propies del txuvaix), o bé en alguns casos com a con-

3 Tantels turcolegs “occidentals”, com els filolegs txuvaixos i russos practicament mai no utilitzen els simbols de ’Al-
fabet Foneétic Internacional. Utilitzem les transcripcions donades pel fonetista Luciano Canepari en la seva des-
cripcid sintetica del txuvaix, bo i “traduint” la seva notacio, que també té elements idiosincratics, a ’Alfabet Fone-
tic Internacional estandard. Cal dir que els filolegs txuvaixos descriuen les vocals altes centrades més aviat com a
[y]i[i]. En la taula (Ia disposici6 de la qual esta presa del manual de fonetica txuvaixa utilitzat a la Universitat Es-
tatal de Txuvaixia, Jakovlev 1995), no distingim les vocals centrals, ja que aquesta categoria, en general, no es con-
sidera pertinent en txuvaix. Els autors, pero, difereixen en quins son els trets pels quals s’oposen les vocals.
4 Per alatransliteracié del txuvaix fem servir una d’habitual entre els turcolegs, que es basa en l'alfabet turc, completat amb
les lletres a i € (escrites igual en 'ortografia cirillica), § (per a la lletra cirillica ¢) i 'apostrof per al simbol de la palatalitzaci6
». Convé assenyalar que les diferents convencions de transliteracié per al txuvaix i el rus poden fer la impressié que hi ha di-
ferencies ortografiques en les dues llengiies quan de fet no n’hi ha, per exemple per a les lletres & (transcripci6 txuvaixa: 1,
transcripcio6 russa: ¥), oc (ji2), u (¢i), w (519), wy (s¢150),x (hix),y (tsic),u(yij),e(eoye,ie),s(eié), o yuiju),sn (yaija).
5 Clark (2006) i Canepari (2012) dissenteixen en la descripcid dels sons associats a la lletra u. La descripci6 de Canepari és
{f/ds, mentre que Clark ho nega i diu que el so és apical o retroflex. De fet, la segona és la forma meridional, mentre que
la primera és la septentrional. La forma meridional fou la reflectida per 'ortografia de Jakovlev (en triar la lletra 5, ine-
xistent en rus, en comptes de la v associada en rus al so [te]), pero, després de les discussions dels anys vint, la substitucio
de la lletra 5 per la v sanciona el triomf de la norma de pronunciaci6 septentrional (molt probablement, amb I'ajuda del
so ilortografia russos) (Petrov 1980: 143-145). També és mateéria de discussio si la v del txuvaix és [v] o més aviat [v]. Ca-
nepari considera aquest so semiaproximant, cosa que regularitza el sistema, fent que totes les consonants oclusives i fri-
catives tinguin allofons sords i sonors. Per simplificar el model de Canepari, perd, hem agrupat a la taula en una fila els
fonemes aproximants i semiaproximants. Per altra banda, ni Clark ni Canepari no indiquen els fonemes palatals t, n/ i I},
que denota l'ortografia jakovleviana i paraules com kukal’, supan’i yurat’ (vg. també, per exemple, Egorov 1971: 172).
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sonants llargues sordes®. Exemples: hu-
nar < fonar’, sappun < zapon, tuhtar <
doktor, pul’nitsa < bol’nica, pro¢cant < pro-
cent (Egorov 1953: 131-132).

Cal assenyalar que I'aparicié de la nor-
ma escrita comporta que els manlleus ja
no provinguin exclusivament de la llen-
gua oral, sin6 que s’incorporin cultismes
molt dependents de la forma escrita de
I'original. En rus, per exemple, en que els
manlleus del frances, alemany, italia i an-
glés han estat nombrosissims a partir dels
temps de Pere el Gran (1672-1725), s’han
afegit moltes consonants dobles en l'or-
tografia, la gran majoria de les quals es
pronuncien com a simples (Kredrova et
al. s.d.). En el cas del txuvaix escrit ante-
rior a la revolucio, 'ortografia jakovlevi-
ana, en bandejar lletres como, b, d, g, z, Z
o fcom a impropies del txuvaix, prevenia
la incorporaci6 de mots russos sense can-
vis considerables en la grafia. Tanmateix,
certs autors utilitzaven en alguns casos la
lletra o, possiblement per I'existéncia del
so en els dialectes septentrionals.

Lestructura sillabica del txuvaix era,
com tipicament passa amb les llengiies
turqueses, relativament simple: (C)V(C)
(C). Latac es componia d’una unica con-
sonant, tot i que en alguns manlleus del
rus del s. x1x s’observen dues consonants
inicials (per exemple, skul < skola, skap
< Skap, skaf; compareu amb el manlleu
més antic del rus kéneke < kniga). La coda
admetia fins a dues consonants finals en
contextos molt limitats (Surt, piirt). Tan-
mateix, com assenyalen diversos autors,
en lallengua parlada no és rara la caiguda
en inici de paraula de les vocals a i ¢ (fo-
neéticament, [A] i [s]) en determinats con-
textos (per exemple, tvatta < tavatta, sta
< asta) (Petrov 1971; Jakovlev 1976: 165).
Sens dubte, aquest fenomen va permetre
I'assimilacié de certes paraules russes
amb dues consonants inicials sense la
inclusié6 d’una vocal epentetica, I'elisid
d’una de les consonants o altres proces-
sos, com era habitual (per exemple, héres
< krest, pelem < blin, kavas < kvas, sctel <
stul, sarah < Skarf, astarik < starik, poydas

6 En txuvaix és bastant freqiient la du-
plicaci6 de consonants (que, segons
Canepari, es pronuncien com una con-
sonant llarga i no com una geminada).
En aquests casos no se sonoritzen.

< poezd, karap < korabl’, tarpa < truba)
(Egorov 1953: 130-132). Cal assenyalar
també que el txuvaix no admetia dues vo-
cals seguides.

El txuvaix tenia harmonia vocalica que
oposava les vocals anteriors (i, , €, 9) a
les posteriors (u, wi, A, a): els lexemes te-
nien només vocals d’un tipus o d’un altre
i la gran majoria dels sufixos tenen dues
formes, una amb vocals anteriors i una
altra amb posteriors. Hi havia, pero, al-
gunes excepcions (com atte, ‘pare’; anne,
‘mare’), el sufix sem del plural (en els dia-
lectes meridionals i 'estandard) i el sufix
¢/i de possessio de tercera persona.” Tot
i aix0, els manlleus tipicament s’adapta-
ven a les regles d’harmonia (per exemple,
apat < obed, yescek < jascik, krassin < kero-
sin) (Egorov 1953: 131).

El txuvaix també es distingia per ser una
llengua 'accent de la qual era fixat pel
pes sillabic. La regla general era que I'ac-
cent requeia en I'tltima sillaba. Tanma-
teix, si I'tltima sillaba tenia les vocals a
o ¢, laccent requeia en la primera sillaba
des del final sense aquestes vocals. Si la
paraula tenia només aquestes vocals, en
la llengua estandard I'accent requeia en
la primera sillaba. Els manlleus del rus
anteriors a la revolucié mantenien tots
aquest esquema (Jakovlev 1976).

Finalment, esmentarem dos processos
fonologics caracteristics del txuvaix. En
primer lloc, el ja mencionat procés de so-
noritzacié de les consonants oclusives i
fricatives, si van precedides i seguides de
vocals o consonants sonores (apat [a’bat],
‘menjar, menja’). En segon lloc, cal asse-
nyalar la palatalitzaci6 de les consonants
si estan precedides o seguides de vocals
anteriors (anne [a'mine], ‘mare’; keneke
[kjanjs'gjs], ‘llibre’; eslet [of' Vet], ‘treballa’).

Per comparar, el rus té un sistema fono-
logic molt diferent del txuvaix d’abans de

7 En txuvaix, com en les altres llengiies
turqueses, el sufix de possessid de ter-
cera persona és molt freqiient perque
és necessari en grups nominals com
hana surc¢é (‘casa d’hostes, hotel’, lite-
ralment: ‘hoste casa-seu’), Yakovlev
uramé (‘carrer de Yakovlev’, literal-
ment: ‘Yakovlev carrer-seu’), etc.

Elsistema
consonantic del
txuvaix presentava
una particularitat
molt singular: no tenia
oposicio fonematica
entre sordes i sonores

El rus compta, a més,
amb una estructura
sillabica que pot ser
molt complexa, amb
atacs i codes de fins

a quatre consonants
(per exemple, ‘vzgljad’,
‘sredstv’)

Els anys vint van ser
d’intensos treballs
enelcamp de la
planificacié del
corpuside lestatus
de moltes llengiies a
Europa
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larevolucid, com és previsible en dues
llenglies pertanyents a families lin-
giiistiques diferents i amb un contacte
relativament recent i, fins fa poc, su-
perficial. El nombre de fonemes del
rus, tant vocalics com consonantics,
és motiu de controversia des de fa de-
cades per part de les dues principals
escoles filologiques russes, la de Mos-
cou i Sant Petersburg (Musatov 2012:
134-158). Els fonemes vocalics del
rus sén /a/, /e/, /i/, /o/ i /u/ i, segons
I'escola de Sant Petersburg també /i/.
Quant als fonemes consonantics, no-
tarem només que totes dues escoles
estan d’acord en l'oposicié fonema-
tica entre consonants “dures” i pala-
talitzades en nombroses consonants:
/p/i/p/, /o/i /W, /t/1/8/, N1/,
/m/i/mi/, /t/i/¢/,/d/i/dV/, [s/i/s)/,
/z/1/2/, [n/i /0, i [V, v/ 1[0/
(Musatov 2012: 148). El rus compta, a
més, amb una estructura sillabica que
pot ser molt complexa, amb atacs i co-
des de fins a quatre consonants (per
exemple, ‘vzgljad’, ‘sredstv’). Laccent
en rus és lexic i no té harmonia vo-
calica. Disposa també d’un sistema
complex de reducci6 vocalica en que,
en alguns casos, la reduccié depeén de
la posici6 de la vocal respecte de la sil-
laba accentuada.

LA PQLiTICA LINGUISTICA
SOVIETICA EN ELS ANYS VINT
| TRENTA

Els anys vint van ser d’intensos tre-
balls en el camp de la planificacio
del corpus i de l'estatus de moltes
llengties a Europa. Els canvis de fron-
teres en acabar la T Guerra Mundial
i la creacié de nous estats-nacié van
comportar la necessitat d’ampliar
la terminologia i el ventall estilistic
(per exemple, en els registres admi-
nistratiu o juridic) de tot un seguit
de llengiies fins llavors minoritzades
que van passar a ser oficials. Alhora,
arreu s’'intentava depurar les llengiies
de les empremtes més evidents de la
seva subordinacio passada. Aixi va ser
el cas, per exemple, a Txecoslovaquia,
Polonia, Lituania, Letonia, Estonia i
Finlandia, aixi com a Noruega, Islan-
dia i Albania (vg., per exemple, Joan

i Mari 1996). Cal també tenir pre-
sent les politiques de depuracié de la
llengua i canvi d’alfabet que es feren
a Turquia en el mateix periode (o el
cas coetani del catala, en una situacid
politica ben diferent). Tanmateix, al-
hora que “conreaven” les noves llen-
glies nacionals, gairebé tots aquests
nous estats, comencant pel més gran
de tots, Polonia, van dedicar-se a ar-
raconar les llengiies de les minories.
La Unio Soviética, en aixo0, va iniciar
una experiéncia completament tinica.

Larribada al poder dels bolxevics el
1917 va provocar canvis radicals en el
tractament de les minories nacionals
i, en particular, en la politica lingiiis-
tica. Després d’'intensos debats en els
primers anys de la revolucid, es van
imposar les tesis de Lenin i Stalin. La
Unio6 Sovietica va adoptar una politi-
ca de discriminaci6 positiva que in-
clofa la delimitaci6 territorial d’arees
en qué les minories nacionals fossin
el grup majoritari, la normalitzacio
en el seu territori de I'is en tots els
ambits de les llengiies fins aleshores
minoritzades i 'increment accelerat
de la posicié dels membres de la mi-
noria territorial en 'administracid i
les empreses, incloent-hi els carrecs
directius. Segons Isabel Kreindler
(1977: 87), “el component positiu del
programa de les nacionalitats de Le-
nin es deriva directament del seu pro-
pi pare i d’'un amic txuvaix de la fa-
milia, 'educador I. Jakovlev”. Stalin
veié els processos d’hongaritzaci6 de
les ciutats hongareses i letonitzacid
de Riga, poblacions en qué I'alemany
dominava fins a mitjan segle x1x, com
a resultats indefugibles de 1’é¢xode
rural, i vaticina la mateixa evolucid
per a les ciutats ucraineses i bielorus-
ses, en que el rus dominava (Alpatov
2000: 41). Chistoriador Terry Martin
(2001: 19) assenyala que “la crisi de
les nacionalitats i el collapse final de
I'imperi dels Habsburg causa una im-
pressioé enorme sobre Lenin i Stalin,
que van extreure’n la llicd del perill
que [la Uni6 Sovietica] fos percebu-
da per la poblacié com un imperi”.
La forca dels nacionalismes durant la
Guerra Civil, especialment a Ucrai-
na, va reblar el clau. Afegeix Martin

(2001: 12): “Les llenglies natives fari-
en el poder sovietic més comprensi-
ble. Quadres natius, que entenien «la
manera de viure, els costums i habits
de la poblacié local», farien que el po-
der sovietic semblés local més que no
pas una imposicié externa russa.” (La
cita de Martin és de Stalin).

Aixi, en els anys vint es va redefinir
la distribuci6é administrativa del pais,
en gran part sobre bases étniques.
Aixi, el 1921 va fundar-se la Provincia
(oblast’) Autonoma Txuvaixa, que el
1925 va ser elevada al rang de Repu-
blica Autonoma, en el si de la Repu-
blica Socialista Federativa Soviética
de Russia, amb alguns canvis en les
seves fronteres, que van esdevenir
practicament les actuals. En el cas
txuvaix, s’optd per crear una regio
relativament petita que contingués el
gruix de la poblacio txuvaixa, deixant
de banda illes etniques i zones en que
no eren majoritaris. Aixi, tant Kazan
com Simbirsk, que havien esdevingut
els centres culturals txuvaixos, van
quedar fora de 'autonomia txuvaixa.
Segons el cens de 1926, el 78% de la
poblacié de la republica era txuvaixa
i el 95% de la poblacié, rural. El 86%
de la poblaci6 urbana era étnicament
russa, mentre que 99,4% de la pobla-
cié étnicament txuvaixa era rural. La
capital, Xupaixkar (rus: Ceboksary),
comptava amb 8.800 habitants (Sokov
1969; Ivanov 2005: 221-222).

No disposem de xifres sobre el grau
de coneixement del rus entre els txu-
vaixos, pero tot indica que era més
que limitat en la gran majoria de la
poblaci6 rural. En canvi, el bilingiiis-
me en txuvaix i tatar si que era forca
habitual en el sud de Txuvaixia.

E11922 lanova autonomia txuvaixa va
sancionar I'oficialitat al mateix nivell
del txuvaix i el rus, va reconeéixer la
validesa de tots els documents oficials
escrits en txuvaix, va introduir-ne I'tis
oral i escrit en els jutjats i va crear la
Comissio per la Implementacié de la
Llengua Txuvaixa, I’0rgan encarregat
de coordinar la politica lingiiistica. Es
van organitzar cursos de txuvaix per
als treballadors de I’administracio.
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Va dur-se a terme una politica explicita
d’augmentar el nombre de funcionaris de
nacionalitat txuvaixa. El seu percentat-
ge en els organs centrals de 'autonomia
txuvaixa van passar del 40% el 1924 al
54% el 1932 (Petrov 1980: 28). Es va in-
tentar traduir al txuvaix tota la documen-
taci6 oficial. Al final de 1925, el 25% de la
documentaci6é administrativa al nivell de
districte (volost’) es portava en txuvaix
(Klement’ev 2001b: 108), mentre que el
1931 aixi ho feia el 47% dels municipis
(Petrov 1980: 28). Cal tenir en compte
la dificultat que afegien a aquestes poli-
tiques els nivells d’instruccié i alfabetit-
zacié més alts entre els russos que entre
els txuvaixos, conseqiiéncia en bona part
del grau més gran de poblaci6 rural dels
segons i de les politiques d’ensenyament
enrus durant I'época de 'imperi (malgrat
els esforcos del grup d’I'minskij).

Alhora va comencar una campanya con-
tra I’analfabetisme. Les nenes, que abans
de la revoluci6 gairebé mai no anaven
a escola, van passar a ser el 25,5% de
lalumnat el 1925 i el 41,3% el 1929 (Kle-
ment’ev 2001b: 121). Lany 1920 sabia lle-
gir i escriure el 28,3% de la poblacié de
Txuvaixia, mentre que el 1938 no en sabia
el 2% de les persones entre 14 i 59 anys
(Klement’ev 2001b: 121; Petrov 1980: 29).
El nombre de llibres i publicacions perio-
diques en txuvaix va multiplicar-se.

En el global de la Unié Sovietica, la lluita
contra I'analfabetisme va comportar, en-
tre altres coses, dotar desenes de llengiies
d’escriptura, o modificar-ne el sistema
per apropar-les a la llengua parlada (pro-
grama que era també imprescindible per
a convertir aquestes llenglies en els vehi-
cles de 'administracié local i regional).
El treball que es va fer en dues deécades
va ser ingent. Alpatov (2000: 46) déna la
xifra de 19 o 20 llengiies escrites abans de
la revoluci6 a 'Imperi Rus, sense Polonia
i Finlandia. Segons dades recollides per
Kreindler (1982: 10), el 1925 ja s’havien
publicat llibres de text en 25 llengiies i
deu anys després n’hi havia en 104. En el
curs 1938-1939 més de 70 idiomes s’uti-
litzaven com a llengiies d’ensenyament.
Cabal (2013: 346) recull que el 1938 es
publicaven diaris en 66 llengiies.

Diferents pobles turquesos disposaven
de llengiies estandard, escrites amb I’al-

fabet arab sense indicacié de les vocals, i
basades variants arcaiques de les llengties
orals. Aixo dificultava la lectura, pero
s’emmascaraven les diferencies dialectals
i, fins i tot, entre variants considerades de
llengties diferents en continus dialectals.
El T Congrés Turcologic de la Unid, tingut
a Baku el 1926, després de moltes discus-
sions, aprova l'opcié fonematica, que es
converti en el paradigma practicament
Unic per a les llengtiies de la Uni6 Sovieti-
ca: les llengiies s’havien d’escriure tal com
es pronunciaven. A més, el congrés va
adoptar Palfabet llati, per les seves conno-
tacions de modernitat i, alhora, per marcar
diferéncies tant amb el rus, com amb les
escriptures basades en I'alfabet arab, que
associaven a la religio i I'“endarreriment”
cultural (Sebba 2006; Crisp 1989).

Contrariament a moltes altres llengiies
de la Unid Sovietica, a Txuvaixia no hi
hagué cap moviment important favorable
a I'ts de l'alfabet llati. Aixi, practicament
es va mantenir la feina de codificaci6 de
lallengua feta, basicament, en I'dltim ter¢
del segle x1x. La tasca principal en I'ambit
de la planificacié del corpus fou la d’ela-
boracio6: “I'actualitzacid, 'enriquiment i
I'especialitzacié dels recursos expressius
de la llengua” (Bibiloni 1997: 37). Tan-
mateix, també hi hagueren a Txuvaixia
advocats de I'adopcié de Palfabet llati.
El seu principal proponent fou el perio-
dista, poeta i traductor Aleksej Milli, que
el 1922 va denunciar que I'is de I'alfabet
cirillic estava lligat a una influéncia “as-
similadora” de la cultura russa i defensa
que calia “substituir 'ideal d’assimilacié
exclusiva de la cultura russa per assimi-
lacié directa de la cultura occidental”
(citat a Petrov 1980: 165). Es interessant
d’assenyalar que llavors Milli no va ser
titllat de nacionalista, com ho fa Petrov el
1980.% Les répliques que rebé la seva posi-
ci6 (freqiient entre els inteHectuals sovi-
étics durant els anys vint) es referien a la
perdua de la tradicié escrita o bé perque
“per esdevenir una veritable naci6 culta,
[els txuvaixos] hem de dominar en pri-
mer lloc la cultura russa; només a través
de la cultura russa, només amb la cultu-
ra russa, podem arribar a la civilitzaci6”

8 Milli va ser detingut el 1938. Després de
ser torturat, va ser enviat a un camp de
concentracid, on mori el 1942 (Koskin
2013: 211-213; Rodionov 2009).
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‘Alumnes de I’Escola Txuvaixa de Simbirsk a ['inici del s. xx

(citat a Petrov 1980: 165)°. Els filolegs
txuvaixos es van oposar a 'adopcié de
I'alfabet llati, aprovat per a totes les
llengiies turqueses de la Unid Sovie-
tica en el congrés turcologic de 1926
(Petrov 1980: 167-168). Tot i aixo0, el
1932, per iniciativa de Moscou, es va
preveure portar endavant finalment
el canvi d’alfabet per al txuvaix, pero
el projecte no va passar de ser una in-
tencio6 a causa del tomb en la politica
(Martin 2001: 416).

1 és que el clima politic va canviar de
mig a mig. El gener de 1930 comen-
ca la collectivitzacié accelerada de
I'agricultura mitjancant tota mena de
coercions. Les protestes massives a
Txuvaixia i en altres llocs de 'URSS
portaren a un alentiment momentani
del procés, que torna a prendre for-
ca tot seguit. Al final de 1935 s’assoli
a Txuvaixia la collectivitzacid prac-
ticament total (Klement'ev 200la:
143-148; Kasimov 2008). Al mateix
temps que la collectivitzacid, s’inicia
una campanya contra els kulaks (pa-
gesos rics), els béns dels quals eren
requisats i ells mateixos o bé enviats
al gulag o bé deportats. El 1930 van
ser deskulakitzades a Txuvaixia unes
sis mil families, de les quals 1.600 van
ser deportades. El 1931 hi hagué una
segona onada de deskulakitzaci6 (Efi-
mov 2009: 19-20; Klement’ev 2001a:
148-150). En el total de la Unid Sovi-
etica, prop d’'1,8 milions de persones

9 Una opini6 molt semblant expressa
Ivan Jakovlev en el seu Testament
Espiritual al Poble Txuvaix (1921).

van ser deportades com a kulaks entre
1930119311 340.000 més entre 1932 i
1933 (Martin 2001: 326; Siegelbaum i
Moch 2014: 292).

Aix0 no fou més que el comencament
de la violencia que vingué a continu-
acid. Després de I'assassinat de Kirov
I'1 de desembre de 1934 comenca una
onada de persecucions contra “ele-
ments antisoviétics”. Al comenca-
ment de juny de 1935 se celebra a Xu-
paixkar el primer judici contra alguns
d’aquests “elements”, concretament
set estudiants de I'escola professional
de musica i teatre, un dels quals fou
condemnat a mort i els altres a penes
d’entre 2 110 anys. La repressié no va
fer sind augmentar durant el 1936 i
1937. El juny de 1937 'NKVD txuvaix
es fixa a si mateix una quota de 300
condemnats a mort i 1.500 més con-
demnats. Al final de 'any es va assolir
la xifra de 2.856 detinguts, dels quals
613 foren condemnats a mort (Kle-
ment’ev 2001a: 182-183). Els intel-
lectuals van ser un dels collectius que
més va patir aquesta repressio. Les
xifres totals de morts i represaliats
en el periode entre 1935 i 1940 dife-
reixen considerablement segons les
fonts. Per al total de 'URSS, Ellman
(2002) dona la xifra aproximativa de
4,25 milions de presoners al gulag en
el periode 1934-1940 i entre 950.000
i 1,2 milions d’afusellats els anys 1937
i 1938. Efimov (2009: 29-30) compta
790.655 arrestats el 1937, dels quals
van ser afusellats 353.074 i enviats
al gulag 429.311. Aquestes xifres no

inclouen, per exemple, la deportacid
el 1937 dels 172.000 coreans sovie-
tics, la primera deportaci6 de tot un
poble que es va dur a terme a 'URSS.
A Txuvaixia la xifra de persones que
van patir la repressi6 que habitu-
alment es dona és de més de 14.000
entre 1920 i 1953, pero investigacions
més recents indiquen que la xifra esta
subestimada (Efimov 2009: 29-32).

Alhora succei un canvi cardinal en la
politica de les nacionalitats de la Unid
Sovietica. Segons Martin, la politica
envers 'ucraines va ser la que va mar-
car el procés. Els ucrainesos no eren
només la minoria més important de
la Uni6é Sovietica, sin6 que ho eren
també, de llarg, a la Republica Fede-
rativa Russa, amb vuit milions d’ucra-
inesos, que eren majoria a les regions
administrativament russes de Kuban,
Kursk i Voronez. Després d’anys de
tensions, el 14 desembre de 1932 el Po-
litbur6 promulga un decret en que as-
senyala el procés d'ucrainitzacié com
a culpable del “sabotatge” de la poli-
tica de requisicio de gra de les autori-
tats centrals (Martin 2001: 282-307),
la qual finalment va portar a la fam de
1932-1933, en qué moriren milions de
persones només a Ucraina.® El 1933
s'inicia una campanya contra Myko-
la Skrypnyk, el ministre d’educacié
ucraines i principal impulsor de les
politiques d’ucrainitzacid, que acaba
suicidant-se, alhora que “desenes de
milers de suposats nacionalistes ucra-
inesos van ser arrestats per presump-
tament conspirar amb el nou govern
nazi alemany, aixi com amb la Polonia
de Pitsudski, per separar Ucraina de
la Unié Sovietica” (Martin 2001: 327).
Entre altres conseqiiencies d’aquests
esdeveniments, moltes escoles urba-
nes van adoptar el rus com a llengua

10 Un altre episodi de fam es va do-
nar en els anys 192111922 en una
extensa zona del curs Volga mitja i
inferior i dels Urals, en particular a
Txuvaixia. En aquest cas, també les
requisicions hi van jugar un paper
cabdal. E1 80% de la poblaci6 de
Txuvaixia va quedar-se sense gra
iels morts a Txuvaixia per fam o a
conseqiiencia directa d’aquesta en
els anys 192111922 es calculen en
més de 13.000 (Klement'ev 2006).
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d’ensenyament. Aixo no fou moltes vega-
des una imposicio directa, sin6 el resultat
del panic que va cobrir tant els directors
com els mestres (Martin 2001: 363). Un
procés semblant, si bé no tan violent, es-
devingué en altres republiques federades,
com Bielorussia i Kazakhstan.

El canvi d’orientaci6 en la politica lin-
giiistica no solament se sustenta sobre
teories conspiratives, sin6 que es desen-
volupa una nova ideologia que passa a
ser l'oficial durant la resta de ’época so-
vietica. El principi del “perill més gran”,
segons el qual calia “lluitar contra tots els
nacionalistes i, en primer lloc, contra el
nacionalisme rus” (Martin 2001: 6), va
ser substituit pel de I"“amistat entre els
pobles”, que esdevingué un eslogan repe-
tit ad nauseam des de llavors. Aquest nou
paradigma, que enaltia la fi de les discor-
dies entre els pobles de la Unid Soviética
gracies a la politica del Partit Comunista,
se sostenia basicament sobre dos pilars:
la folkloritzacié de les cultures nacionals
ila glorificacié de lallengua i cultura rus-
ses, que arriba a convertir-se en “extra-
vagant” en temps de Khrusxov i Bréjnev
(Kreindler 1989: 47)." En diversos edito-
rials del 1936 el diari Pravda va elevar el
poble rus a “primer entre iguals” i la cul-
tura russa esdevingué “la més progressi-
va” (progressivnyj), designacions que van
convertir-se en rutinaries (Martin 2001:
452). El poble rus va passar a ser indefec-
tiblement qualificat de “gran”, ila llengua
russa, de “gran i poderosa”. El rus es con-
verti en la llengua de comunicaci6 entre
els pobles (I'tnica legitimada per a aquest
us) i fins i tot “la segona llengua materna”
de tots els pobles de I'URSS. Signe dels
temps, el 1938 Eisenstein va dirigir la pel-

11 Crisp, en el seu estudi de la politica lin-
giiistica soviética fins a 1953 (any de la
mort de Stalin), parla de la “glorificacié
emocional del rus en els ultims anys de
Stalin” i “els panegirics grandiloqiients
del rus, que esdevingueren comuns en
els anys immediatament posteriors a
la IT Guerra Mundial” (Crisp 1989: 37,
38). Alpatov (2000: 96-98), en tractar
aquesta qiiestid, descriu amb deteni-
ment el llibre La gran llengua russa
(‘Velikij russkij jazyk’), publicat el 1945
pel filoleg Viktor V. Vinogradov, que
el 1950 esdevingué director de I'Ins-
titut de Lingiiistica de ’Academia de
Ciencies i el 1951 rebé el Premi Stalin.

licula Aleksandr Nevskij, amb musica de
Prokofiev.

Aquest canvi es reflecti també en la lin-
giiistica sovietica. Mentre que en la pri-
mera década del poder soviétic es desen-
volupa amb forca I'estudi dels aspectes
socials en 'evolucio de les llengiies i tam-
bé de dialectologia urbana, a mesura que
avancaven els anys trenta I'’émfasi va fer-
se en la normativa i la llengua estandard
(Gulida 2011; Lihteenmiki 2011). Resulta
paradigmatic el desenvolupament de la
“cultura de la llengua” (kul’tura reci), una
concepcié purista del rus. Encara que
els proposants acceptaven que la llengua
esta sotmesa a un canvi constant, consi-
deraven que passa per diferents estadis,
en cadascun dels quals els parlants han
d’aplicar-se per seguir unes normes fixa-
des d’escriptura i pronunciacid. Segons
Gorham, aquesta concepcié va comen-
car a rebre un fort suport oficial a mit-
jan decenni dels trenta, en un moment
en que les autoritats van posar émfasi en
la “cultura” (kulturnost’), entesa com un
conjunt de normes socials i la practica
d’una disciplina per a mantenir-les (Gor-
ham 2011: 144-145). Aixi, “la cultura de
la llengua va assolir un capital cultural i
lingiiistic enorme al llarg de les décades
de govern de Stalin — malgrat la seva ori-
entaciéo decididament no proletaria, no
revolucionaria i no marxista —, capital
que s’ha mantingut fins ben enlla de I'era
comunista” (Gorham 2011: 138). Malau-
radament, no hi ha encara, que nosaltres
sapiguem, cap treball que estudii en de-
tall 'efecte del moviment de la ‘cultura
de la llengua’, especialment quant a la
insisténcia d’adequar-se a una prontincia
normativa del rus, i 'actitud de mestres
i autoritats envers 1'us de les llengiies
minoritzades a casa i a I'escola durant
el periode sovietic. El que és evident és
que, mentre per al rus el purisme lin-
giiistic esdevenia la ideologia oficial, per
ales altres llenglies la mateixa actitud era
titllada de ‘nacionalista’.

En aquest context de puixanca del rus
en la politica lingiiistica, esdevingué el
1936 a Txuvaixia la llengua d’ensenya-
ment dels tres darrers cursos escolars. El
1938 es converti en assignatura obligato-
ria a partir de segon de primaria en totes
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les escoles de la Unid Sovietica i, alla on ja s’ensenyava,
se n'incrementa el nombre d’hores (Klement'ev 2001a:
186-187).2 El Comite Central pel Nou Alfabet, encarregat
dels projectes de llatinitzacid, va ser liquidat el 1937 i “els
seus dirigents moriren llavors o poc després” (Alpatov
2000: 88). Tot el projecte de llatinitzacié fou abandonat i
substituit per 1'ts de grafies cirilliques de base russa. Crisp
(1989: 28-30) explica que, mentre que el canvi a I'alfabet
llati va ser ampliament debatut, I'adopci6 del cirillic no-
més va justificar-se ex post facto. També cal assenyalar
que, mentre que la llatinitzacio de les llengiies turqueses
es féu amb la visi6 d’un alfabet turc unificat, la seva ciril-
litzacid va fer-se individualment, sense intencié de buscar
solucions congruents per a problemes iguals o semblants.
Segons el turcoleg sovietic Kefiesbay Musaev, redactor
d’uns dels volums de referéencia sobre les ortografies de les
llengiies turqueses publicat per I’Académia de Ciéncies,
aquesta analisi comparativa no va comencar-se a fer fins
al 1959, no obstant aixo les ortografies basades en I'alfabet
cirillic eren “incomparablement millors” que les anteriors,
basades en I'alfabet llati (Musaev 1973: 11-12).

Pero tanmateix, per entendre-la, cal tenir ben present un
element que distingeix clarament la politica lingiiistica
sovietica de les politiques que es van portar a la majoria
de paisos d’Europa Occidental durant bona part del s. xx:
mai no hi va haver cap denigracio explicita de les llengiies
no-russes. Malgrat bandejar-les progressivament de prac-
ticament totes les funcions instrumentals (especialment les
que no eren les llengiies propies d'una les quinze reputbli-
ques federades), en general se’ls va seguir donant amplies
funcions simboliques. Moltes d’aquestes llengiies se segui-
ren ensenyant a les escoles (part d’elles com a llengiies en
que es feien les classes, especialment a la primaria), es con-
tinua formant quadres per mantenir certs nivells de cultu-
ra nacional (periodisme, literatura, teatre, musica, etc.) i es
crearen institucions academiques per a estudiar-les (evi-
dentment, sota un control ideologic molt atent per evitar
tota mena de desviacid “nacionalista”). La complexitat de
I'estudi de les politiques lingliistiques soviétiques rau en
bona part en el seu caracter canviant i contradictori (vg.
Cabal Guarro 2013; Leprétre 2002).

12 Tanmateix, diversos autors (entre ells, Alpatov 2000) mos-
tren com, de manera contradictoria, els esforcos de promo-
ci6 del rus en el sistema escolar no van anar, fins molt de
temps després , acompanyats d’accions encaminades a aug-
mentar el nivell de coneixement del rus dels mestres, que en
escoles rurals de llocs com Baixkortostan o Txuvaixia sovint
era només rudimentari, tot i que se suposava que ’havien
d’ensenyar. També sembla que en algun moment posteri-
or hi hagué un retrocés parcial en la politica: Klement'ev
(2001a: 186) cita un decret del 13 de gener de 1936 del burd
del partit comunista txuvaix, en que s’ordena I'ensenyament
enrus a 8¢, 9¢110¢ (llavors els tres darrers cursos escolars,
els quals no eren obligatoris), pero en els anys cinquanta
I'ensenyament en txuvaix en el 8¢ curs era habitual i existien
llibres de text en aquella llengua per a totes les assignatures.

ELS CANVIS ORTOGRAFICS
EN EL TXUVAIX

En aquest marc historic es desenvolupen les discussions
sobre l'ortografia i el lexic txuvaixos. Els anys vint es ca-
racteritzen per un creixement funcional abrupte del txu-
vaix, amb la multiplicacio6 de la seva producci6 escrita i el
seu Us en ambits en qué la seva preséncia havia estat nulla
o0 escassa, com I'administracié o la politica. Alhora, el cap-
girament politic i social causat per la Revolucié d’Octubre
va comportar la creaci6 de centenars, possiblement alguns
milers, de neologismes en el mateix rus. Per si fos poc, la
instauracié de la capital de Txuvaixia a Xupaixkar, al bell
mig dels territoris on es parlen els dialectes septentrionals,
afegi a les discussions el component de si aquests parlars
estaven prou representats en I'estandard.

Lortografia d’aquest periode, logicament, presenta moltes
vacillacions. Gorskov (1963: 134-136) recull una série de
paraules tipiques de I'época, que ens donen una idea de
la complexitat del problema: kommunisam (‘comunisme’,
rus kommunizm), marksisam (‘marxisme’, rus maksizm),
hassisam (‘feixisme’, rus fasizm), persetattél (‘president’,
rus predsedatel’), lenintsa (‘leninista’, rus leninec), partiytsa
(‘membre del partit’, rus partiec), elektritsa (‘electricitat’,
rus elektricestvo), op¢a (‘societat’, rus obscestvo), tistiplina
(‘disciplina’, rus disciplina), konssessi (‘concessid’, rus kon-
cessija). En tots aquests casos, es tracta de paraules man-
llevades del rus. Es comt 1'is de vocals epentétiques (G en
kommunisam, marksisam, hassisam, lenintsa, partiytsa; ¢
en persetattel) i elisions (predsedatel > péersetattel, discipli-
na > tistiplina, koncessija > konssessi)*® o simplificacions de
grups consonantics (elektri¢estvo > elektritsa, ob§¢estvo
> op¢d). Les consonants simples i dobles s’utilitzen per a
calcar 'oposicié de sordes i sonores del rus (per exemple,
hassisam, persetattel). Funciona la palatalitzacié regres-
siva de les consonants, pero no la progressiva (per exem-
ple, marksisamm, hassisam, pérsetattél, konssessi).* Es de
notar en aquests exemples 'assimilacié de la f russa per
la h txuvaixa® i la incorporaci6 de les lletres o i ts russes
(en el segon cas, encara sense una lletra especifica, com en
rus).’ Practicament deixa de funcionar I’harmonia vocali-
ca en 'assimilacié dels lexemes. Encara en el diccionari de
Egorov de 1936 (Egorov 1936), malgrat la progressiva russi-
ficacié de l'ortografia, trobem, per exemple, kommunisam,

13 També socialist > sotsialis, artist > artis (Petrov 1980: 146).

14 Tipicament, el so [s] palatalitzat esdevé [[], indicat amb
lalletra cirillica txuvaixa ¢, que transcrivim § (en can-
vi g és la transcripci6 de la fricativa retroflexa [g], co-
muna al txuvaix i el rus, escrita en cirillic w: per aixo
hassisam, del rus fasizm, en comptes de *hassisam).

15 No poques vegades també hv: hvinans, hvinansa < fi-
nancy, ¢cthvar < cifra, manihvest < manifest, keokraxvi <
geografija (Gorskov 1963: 134, 136; Andreev 1973: 273).

16 En els textos religiosos anteriors a la revolu-
cié també s’utilitzaven algunes paraules rus-
ses no assimilades (Andreev 1973: 271).
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kommunis (‘comunista’, rus kommunist),
vakun (‘vagd’, rus vagon), vaksal (‘esta-
cid’, rus vokzal)V. El diccionari de Egorov
també té paraules com biirokrat i biidjet,
escrits amb la lletra ¢i del txuvaix, que cor-
respon al so equivalent que tenen aques-
tes paraules en frances i alemany, pero no
amb la lletra iu del rus, amb que s’assimila
aquesta vocal, inexistent en rus.

Cal assenyalar també que en els anys vint
i trenta es van incorporar forc¢a calcs. En-
tre els sufixos especialment productius,'®
citem sAr® (‘sense’) i I4h (‘-itat, ‘-itud’)
emprats per a calcar els prefixos rusos
bez/bes i ne (el primer) i el sufix stvo
(el segon), per exemple ayapsarlax (‘no
culpabilitat’, rus nevinovnost’), ésserleh
(‘atur’, a partir de és, ‘treball’; rus bezra-
botica), éstavaslah (‘treball d’oficina, ad-
ministracié’, a partir de és, ‘treball’ i ‘tu’,
‘fer’; rus deloproizvodstvo, on delo, ‘afer’
i proizvodit’, ‘produir, fer’). Només una
part d’aquests neologismes va sobreviure
als anys trenta: éstavaslah, per exemple,
va passar a ser deloproizvodstvo.

En tot cas, moltes de les vacillacions de
la llengua normativa van acabar soluci-
onant-se manu militari. E1 1928 els dele-
gats d’un congrés sobre historia local van
ser titllats de tenir “un punt de vista naci-
onalista, kulak” (Klement’ev 2001a, 186;
Koskin 2013: 6). El 1932 els escriptors
Métri Yuman i Gurij Komissarov-Vanter
i el filoleg Fédor Timofeev?® van ser cri-
ticats per utilitzar “paraules txuvaixes
antigues, fora d’us, en la seva practica
literaria”. També Petér Husankay, que

17 El diccionari d’Egorov de 1936 ja uti-
litza la lletra i russa per a /ts/, intro-
duida en I'estandard el 1933, cosa que
no passava en els exemples anteriors.

18 El txuvaix, com en general les llen-
giies turqueses, no té prefixos.

19 Lavocal majtscula 4 indica que els
morfemes tenen dues variants: una amb
la vocal posterior @ i una altra amb I’an-
terior €. Las de 'una o I'altra ve dictat
per les regles d’harmonia vocalica.

20 La campanya contra Yuman s’inicia
I'octubre de 1929 (Leont’ev 2010: 275).
Timofeev, autor de la primera gramatica
del txuvaix escrita en txuvaix (1924),
va ser arrestat el 1937, condemnat a deu
anys per pertanyer a una suposada “or-
ganitzaci6 burgesonacionalista” i per
activitats antisovietiques. Mori el 1941
en el gulag (Koskin 2013; Andreev 2011).

el 1950 va ser nomenat “poeta nacional
de Txuvaixia”, va ser acusat d’escriu-
re “obres kulakonacionalistes [..] que
conten[ilen paraules orientals, absolu-
tament incomprensibles per a la massa
lectora” (citat segons Klement'ev 2001a:
186)*". De la mateixa manera, el turcoleg
Nikolaj A§marin, membre corresponent
de ’Academia de Ciencies i autor del Dic-
cionari Txuvaix en 17 volums, que va co-
mencar a publicar-se el 1928, va ser titllat
de contrarevolucionari, i del seu diccio-
nari van dir que contenia “pornografia”.
El mateix primer secretari del partit co-
munista a Txuvaixia, el 1935, en una cri-
tica als “antics especialistes en el camp
de la lingiiistica”, va donar instruccions
prou concretes sobre terminologia: “Han
comencat a interpretar. Pero la paraula
ha esdevingut internacional. Per qué no
es pren com ‘kollektivizatsiya’? O aga-
feu la paraula ‘kislorod’?? o ‘kapital’. No
cal retocar-les” (citat segons Klement'ev
2001a: 186). El 1937 i 1938 van ser de-
tinguts filolegs, escriptors, periodistes...
Els qui quedaven per definir les normes
lingiiistiques del txuvaix no sols estaven
disposats a seguir totes les directrius que
els arribessin, sind que també ho estaven
a anar molt més enlla, imaginant tot allo
que podria ser del grat de les autoritats.

Aixi, el 1926 s’introdui oficialment a
I'alfabet txuvaix les lletres o i ¢ (f), que
ja s’utilitzaven sovint per a escriure es-
trangerismes. També se sanciona el canvi
de la lletra 5 per v, existent en rus, pero
aquest canvi va topar amb una gran opo-
sicid. La discussio sobre aquesta lletra va
allargar-se fins a l'inici dels anys trenta.
En parallel també es discutia si canvi-
ar la grafia de les vocals d i ¢, substitu-
int-les per les lletres » i », que existeixen
en rus, pero amb altres valors, opcié que
finalment va ser rebutjada (Petrov 1980:
167-168). El 1933 s’introduiren les con-
sonants 6, 0, 2, ac, 3, y (oclusives i frica-
tives sonores més la lletra que indica el
fonema rus /ts/) i s’accepta novament la
y. E1 1938 s’incorporaren les tltimes lle-

21 E11938 va ser arrestat sota 'acusaci6 de
“nacionalisme”, pero alliberat al cap d'un
any i mig de captiveri (Tenger 2011).

22 ‘Kislorod’ és un calc rus de la paraula
francesa ‘oxygene’, creada per Lavoisier
a partir del grec ‘oxys’ (‘acid’) i ‘génos’
(‘naixement’), pero el politic txuvaix su-
posava que era un terme “internacional”.

Es va seguir donant
amplies funcions
simboliques a les
llengiies minoritzades.
Moltes se seguiren
ensenyant a les
escoles, es continua
formant quadres per
mantenir certs nivells
de cultura nacional i
es crearen institucions
académiques pera
estudiar-les

Els escriptors

Métri Yuman i Gurij
Komissarov-Vanteri el
filoleg Fédor Timofeev
van ser criticats per
utilitzar “paraules
txuvaixes antigues,
fora d’as, en la seva
practica literaria”.
Petér Husankay

va ser acusat
d’escriure “obres
kulakonacionalistes
[...] que conten[i]en
paraules orientals,
absolutament
incomprensibles per a
la massa lectora”
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Figura 2. Alfabet txuvaix des de 1938 (Petrov 1980: 171)

tres que faltaven de I'alfabet rus (o, w,
é, 10, 1, b, b) alhora que s’eliminaren
les consonants ., m, £, substituint-les
pels digrafs russos a», ne, me (fig. 2).
Lesmena va comportar canvis orto-
grafics en les paraules patrimonials
txuvaixes. La lletra e va passar a lle-
gir-se comen rus (/e/ o /je/, segons el
context), mentre que els diftongs /ja/
i /ju/ van passar a escriure’s amb les
lletres 51 i 10, com en rus.?® Tanmateix,
no es van adoptar les consonants 6, j,
I, %K, 3 per a les paraules patrimoni-
als txuvaixes en que els fonemes /p/,
/t/, /k/, /s/ 1 /s/ se sonoritzen. Potser
aixo va ser possible gracies al fet que
la sonoritzacié en txuvaix era sensi-
blement menys forta que 'habitual en
rus i altres llengiies.

En total, de les 25 lletres de I'alfabet
de Jakovlev de 1873 (fig. 1) se’'n van
eliminar 4 i se n’afegiren 16. Tot i
aixo, Ivan Pavlov, un dels principals
filolegs txuvaixos de després de la
guerra, escrivia el 1990: “Lalfabet es-
tablert per Jakovlev a partir del rus
era tan conforme a les particularitats
fonetiques del txuvaix que gairebé
sense canvis importants ha arribat als
nostres dies, excepte només algunes
correccions i afegitons en els anys
vint i trenta” (Sovremenyj... 1990: 10).
T aixo dit després de cinc anys de pe-
restroika i en plena efervescéncia na-

23 El fet que els diftongs ya, ye i yu tin-
guin assignada una lletra, sense que la
fonologia o la morfologia del txuvaix
ho justifiquin, produeix mutacions
ortografiques, com en conjugar el
verb kay (‘anar’): kayatap, kayatan,
kayat’, etc. (‘vaig’, ‘vas’, ‘va’; compa-
reu amb qualsevol altre verb sense y
final a 'arrel, per exemple: tavatap,
tavatan, tavat’, ‘faig’, ‘fas’, ‘fa’, on no
hi ha mutaci6 ortografica a causa de
les lletres ya i ye); o la declinaci6 del
nom uy (‘camp’): uy, uyan, uya, etc.
(absolutiu, genitiu, datiu, on ‘An’
és el morfema de genitiu per a tots
els noms, ‘A’ és el de datiu, etc.).

cionalista, liderada pels filolegs! (Go-
renburg 2003).

Els canvis no van ser només orto-
grafics, sind que a partir de llavors la
norma va ser de manllevar les parau-
les del rus mantenint-ne l'ortografia
(mots que anomenarem ‘russismes’).
A partir de 1939 en txuvaix s’escriu
exactament igual com en rus kom-
munizm, kommunist, fasizm, pred-
sedatel’, vokzal, byurokrat, etc. S6n
comptats els casos en que hi ha una
certa adaptacio al txuvaix, com en els
manlleus de les paraules russes aca-
bades en ija: informacija > informatsi,
administracija > administratsi.** El
nombre de paraules manllevades del
rus va multiplicar-se. En el diccionari
txuvaix en set volums que actualment
s’esta publicant, més del 40% de les
1126 paraules que comencen per a son
russismes sense cap o practicament
cap canvi ortografic (Cavas ¢élhin...
2011).%

24 Aix0 va mantenir-se fins i tot en el
diccionari ortografic del 1939, que
marca l'inici de I'ortografia actual
(Sirotkin 1939). Tanmateix, cal tenir
en compte que I'accent tonic recau
en la mateixa sillaba que el rus, sense
que es desplaci a final de paraula.

25 Aix0 no vol dir que en un text habi-
tual es trobin russismes amb aquesta
freqtiencia perque les paraules més
corrents sén patrimonials. Convé
assenyalar que el resum en txuvaix
d’aquest article no es pot conside-
rar una mostra caracteristica de la
freqiiéncia dels russismes en un
text cientific, ja que la traductora
ha defugit I'ts de manlleus. Per
exemple, en comptes del russisme
habitual stat’ya (‘article’) utilitza
el neologisme & hugé (literalment,
‘paper de treball’) i en comptes de
Sovet Soyuzé (‘Unio Sovietica’) fa
servir Sovet Taphdré (mantenint el
russisme sovet per al régim politic,
sense substituir-lo per la parau-
la patrimonial kanas, ‘consell’).

La inclusi6 de milers de russismes no
adaptats en el txuvaix va fer que l'or-
tografia passés de ser fonematica a,
basicament, etimologica. Es impossi-
ble llegir un text en txuvaix si no es
reconeixen les paraules escrites se-
gons l'ortografia russa i es pronunci-
en en conseqiiencia. Les gramatiques
txuvaixes, pero, passen per alt aquest
fet. Només Andreev, després de sos-
tenir (potser per obligacio) que “el
principi basic de 'ortografia txuvaixa
actual és el fonematic” (Andreev 1973:
276), escriu que la lectura i 'escriptu-
ra “postulen del lector i escriptor una
analisi etimologica de les paraules [i
es fa] necessari cada vegada pensar si
el mot és patrimonial o un préstec i,
si és un préstec, quan va ser manlle-
vat: abans, a partir de la forma oral,
o després, a partir de 'escrita” (An-
dreev 1973: 278). Aquest problema es
té fins i tot en buscar una paraula en
els diccionaris txuvaixos. Donat que
l'ortografia era fonematica i 'accent
estava fixat pel pes de les vocals, no
contenien cap indicaci6 de prontncia
de les paraules, com si que tenen els
diccionaris russos, en qué es marca
la silllaba tonica. Malgrat la riuada
de russismes, els diccionaris txuvai-
xos han mantingut la seva tradicid,
de manera que, en trobar-nos sense
cap indicacié una paraula com, per
exemple, akula (‘taurd’), no sabem si
cal pronunciar-la segons les normes
de pronunciacié txuvaixes ([agu'la]) o
russes ([e'kuls]). En aquest cas, ni les
vocals ni els grups consonantics no
fan pensar que la paraula sigui russa.
Només si sabem que aquesta paraula
és igual en rus, podem imaginar que
és un russisme recent i que cal pro-
nunciar-ho d’alguna manera propera
a la segona variant (també ajuda pen-
sar que, de taurons, no n’hi ha gaires a
I'estepa euroasiatica).

Es possible que les indicacions de
pronunciacié siguin sentides inne-
cessaries, donant per descomptat que
els parlants de txuvaix son bilingiies
en rus, pero també pot ser que formi
part d’'una estratégia iniciada en els
anys trenta (i mantinguda fins avui
dia potser nomeés per la forca del cos-
tum) per no fer tan aparent el grau
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de russificacio assolit per l'estandard
txuvaix. Aquesta segona opci6 explica-
ria la fixacié de la filologia txuvaixa per
estudiar exclusivament la llengua ‘pura’,
sense russismes. Les gramatiques txu-
vaixes, fins i tot el nou volum que pot
considerar-se normatiu publicat el 2012
(Sergeev, Andreeva i Kotleev 2012), se
centren només en el lexic patrimonial.
No es discuteix ni la flexié dels manlleus
russos, ni la seva pronunciacid, excepte
en comptats (i dispersos) articles espe-
cialitzats. Tanmateix, donat l'allau de
manlleus ortograficament no assimilats,
la seva pronunciaci6é esdevé una qiiestio
central en I’estudi de la fonologia del txu-
vaix estandard actual.

IMPOSICIO:‘DES DE DALT”
O EVOLUCIO NATURAL?

Abans d’abordar, pero, els aspectes fono-
logics dels canvis, convé tractar amb una
mica més de deteniment fins a quin punt
van ser imposats des del centre, o bé van
ser el resultat indefugible de 'enorme
quantitat de manlleus que van patir les
llenglies no russes, com a conseqiiéncia
dels canvis socials i la dominancia del rus
a 'URSS per raons purament historiques
i demografiques.

Nikolaj Baskakov, un dels principals tur-
colegs sovietics de després de la guerra,
escrivia el 1952 en un extens article sobre
el “desenvolupament” de les llengiies i
ortografies de les llengiies turqueses en la
principal revista lingiiistica soviética: “cal
apropar al maxim l'escriptura i I'ortogra-
fia dels alfabets nacionals [de les llengiies
no-russes] a I'escriptura i I'ortografia del
rus, deixant de banda les contradiccions”
(Baskakov 1952: 42). Segons ell,

malgrat l'oposicié d’elements de ca-
racter burgesonacionalista, en les
llengiies han comencat a infiltrar-se
paraules russes i internacionals [...].
Ladopcié de T'alfabet rus ha permes
especialment el desenvolupament del
vocabulari de les llengiies de les na-
cions de 'URSS [...]. Els termes russos
i internacionals s’han comencat a as-
similar en la forma ortografica russa,
la qual cosa també ha facilitat en un
grau considerable I'assimilacié del
rus. (Baskakov 1952: 32)

SERGEJ SCERBAKOV/CAVAS RESPUBLIKIN PATSALAH ISTO!

Seccio txuvaixa del Congrés de les Petites Nacionalitats del Volga, Kazan, juny 1917

Notem alguns elements paradigmatics
de la narrativa en que es descriu el pro-
cés, que és tipica de 'epoca soviética que
s’inicia cap al 1933 0 1935: 1) els manlleus
formen part d’'un procés natural (que van
voler evitar persones perfides); 2) no es
tracta només de paraules russes, sind
també d’“internacionals” (obviant el fet
que totes aquestes paraules s’adopten
a través de la forma en queé el rus les ha
assimilades); 3) el rus no és la llengua
d’'una de les nacions de I'URSS, sind que
té un estatus superior (tot i que el rus no
va tenir formalment I’estatus de ‘llengua
oficial’ a 'URSS); 4) el fet que els canvis
ortografics facilitin I'aprenentatge del
rus és un feli¢ efecte secundari (i apa-
rentment imprevist); 5) la influencia del
rus en les altres llenglies resulta sempre
beneficids i permet el seu “desenvolupa-
ment” i “perfeccionament”.

Larticle de Baskakov apareix en un mo-
ment singular. El 1950 Stalin publica el
seu assaig “El marxisme i els problemes
de la lingiiistica” (Stalin 1950). Hi reba-
tia les tesis del linglista Nikolaj Marr,
que havien esdevingut dogmatiques en la
lingiiistica soviética en els vint anys an-
teriors, i que, fins i tot, suggerien que les
diferents classes socials no parlaven vari-
ants d’'una mateixa llengua, sin6 llengiies
diferents. En el moment algid del “culte a
la personalitat”, el text de Stalin es con-
verti en el tema central (o, si més no, de
cita obligada) de tot allo que s’escrivia en
lingiiistica i filologia a 'URSS en els anys
segiients. El filosof sakha Avksentij Mor-
dinov (germa del classic de la literatura

En el diccionari
txuvaix en set volums
que actualment
s’esta publicant,

més del 40% de les
1126 paraules que
comencen per a son
russismes sense cap
o practicament cap
canvi ortografic

37



L'ORTOGRAFIATXUVAIXAEN ELS ANYS VINT | TRENTA

sakha Nikolaj Mordinov) aprofita 'avinentesa per a publi-
car de seguida en la revista central sovietica de filosofia un
extens article laudatori del “genial” text de Stalin, en que
donava totes les culpes dels canvis ortografics en les llen-
glies no-russes als marristes. En particular, escrivia:

és impossible que en una mateixa llengua hi hagi dos
sistemes d’ortografia: un per a les paraules de la llengua
mateixa, aixi com per a manlleus de fa molt de temps,
i un altre per als molts recentment adoptats. (Mordvi-
nov 1950: 83)

El seu allegat mostrava les dificultats d’aquest sistema per-
queé els mateixos parlants de sakha (fins i tot, si sabien rus)
s’orientessin. A més, subratllava les inconsisteéncies de les
normes des d’'un punt de vista comparatiu: en sakha no
s’admet la paraula paartiya, que segueix les regles d’har-
monia vocalica, siné que s’obliga a emprar 'ortografia i
la pronuncia russes, mentre que en bielorus si s’accepta
una ortografia i pronuncia semblants a les que resulten
naturals en sakha (Mordvinov 1950: 84). Arguments sem-
blants va publicar en una altra revista central sovietica
I'any segiient (Mordvinov i Sanzeev 1951).2° Tot sembla
indicar que I'article de Baskakov de 1952 és una indicacio
clara de I'Institut de Lingiiistica de I’Académia de Ciéncies
que el text de Stalin no s’ha d’interpretar com una possibi-
litat de tornar a les ortografies fonologiques emprades fins
a la primera meitat dels anys trenta.

Les tesis de Baskakov, pero, son manifestament hipocri-
tes. Per exemple, el suposat manlleu d’“internacionalis-
mes” resulta clarament limitat als casos en que el rus els
ha manllevats en comptes de calcar-los. Com explica el
politoleg i lingiiista Jonathan Pool en referencia a altres
llengiies turqueses,

Deseriev? descriu termes com ‘hidrogen’ i ‘oksigen’ en
azeri com “desviats” i “nacionals”, a diferéncia de les
formes ‘vodorod’ i ‘kislorod’ de I'uzbek, manllevades
del rus d’acord amb la norma de la ‘unificacio dels ter-
mes quimics’. (Pool 1976: 436)

El rus obligatoriament havia d’interposar-se entre les llen-
giies no russes de 'URSS i les de la resta del moén i media-
titzar-ne tots els manlleus. El diccionari ortografic txuvaix

26 En la nostra opinio, Leonore A. Grenoble (2003: 53),
en el seu conegut llibre sobre la politica lingiiistica a
I'URSS, fa una interpretaci6 equivocada dels textos de
Mordinov. No hi hagué cap “rentincia oficial a la politica
[d’assimilacié de paraules segons 'ortografia i prondn-
cia russes]”. Mordinov simplement aprofita la conjun-
tura per a intentar que hi hagi un replantejament, cosa
que no acaba produint-se. En particular, la paraula par-
tiya s’escriu avui en sakha exactament com en rus.

27 Junus Deseriev (1918-2005) fou un destacat lingiiista
txetxe, especialista en llenglies caucasiques, autor d’una
de les obres de referéncia de la lingiiistica soviética so-
bre I'evolucid i el contacte de llengiies (DeSeriev 1966).

de 1939, per exemple, va substituir les formes biirokrat
i biidjet del diccionari de 1936 per byorokrat i byudjet.
I, mostra que era un dels elements de I'acusacio contra
ell per “nacionalisme burges”, en 'autocritica que va fer
Fédor Timofeev, tot just abans de ser enviat al gulag, hi fi-
gurava que “en els manuals de gramatica txuvaixa [escrits
per ell] tots els termes gramaticals txuvaixos esta[ve]n cre-
ats a partir de la llengua txuvaixa mateixa, sense cap in-
ternacionalisme ni terme rus” (citat a Koskin 2013: 226).2

Tot i que clarament es tracta d’'una interferencia mas-
siva programada, la lingliistica sovietica sempre va pre-
sentar els canvis produits en les llengiies de 'URSS
altres que el rus com “absolutament naturals”, impli-
citament a causa d’una “absolutament natural” jerar-
quia de llengiies, en qué el rus dominava. Per exemple,
Baskakov, en un escrit vint anys posterior al citat ante-
riorment, afirmava que “és absolutament natural que en
les situacions de bilingiiisme entre una llengua turque-
sa i el rus, el rus ha tingut i té unes funcions publiques
més amplies, ja que és la llengua de comunicaci6 entre els
pobles no solament per a les nacions turqueses, sind per a
totes les de la Unié Sovietica” (Baskakov 1972: 76). (Recor-
dem que el rus no era pas la llengua de comunicacié habi-
tual entre txuvaixos i tatars, com tampoc no ho era entre
multitud de pobles veins al llarg de tota 'URSS.)

La successio dels fets en txuvaix mostra una situacié molt
allunyada d’uns canvis que sorgeixen de I'opinié de la intel-
lectualitat local. Els debats dels anys vint van ser llargs i
el canvi ortografic de 1926 va seguir essent motiu de con-
troversia durant anys. Pero la reforma de 1933, que va in-
cloure totes les consonants sonores, coincideix amb I'inici
de la repressi6 a Ucraina. El debat s’acaba. A partir de lla-
vors, es fan només declaracions en un Unic sentit. Després
de la conferéncia sobre ortografia de 1935, es produeix el
diccionari d’Egorov de 1936, pero no resulta suficient. Des-
prés que alguns dels més reputats filolegs fossin enviats a
I'Artic, el 1938 s’aprova unanimement canviar I'ortografia
de les paraules patrimonials i adoptar els russismes sense
modificacions. Lunica cosa “absolutament natural” en els
canvis ortografics dels anys trenta és la prestesa de filolegs,
periodistes, escriptors i mestres, a Txuvaixia com a qualse-
vol altre lloc de 'URSS, a acceptar qualsevol reforma que
se’ls proposés, donades les circumstancies.

28 En aix0, de fet, els gramatics txuvaixos d’abans de mitjan
decenni dels trenta van basicament seguir el model del
rus, el qual té multitud de calcs en els termes gramaticals,
per exemple en el nom dels casos: imenitel’nyj (‘nomi-
natiu’), vinitel’'nyj (‘acusatiu’), roditel’nyj (‘genitiu’), etc.
Cal també afegir que les confessions de culpabilitat eren
freqiients durant la Gran Purga, ja que podien permetre
salvar-se d’'una condemna a mort. Per exemple, Mixail
Petrov “Tinehpi” fou acusat de pertanyer a la mateixa
organitzacio separatista imaginaria que Matveev i Timo-
feev, pero no va confessar la seva culpabilitat fins al tercer
interrogatori. Fou afusellat el 1938 (Koskin 2013: 194).
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LES NORMES

DE PRONUNCIACIO
DELS RUSSISMES

| LA SEVA JUSTIFICACIO

En relacié amb la prontncia, els tex-
tos sovietics tendeixen a presentar
que els manlleus del rus s’assimilen
en les llengilies receptores practica-
ment amb la foneética russa per rad
només de l'estret contacte d’aquestes
llengiies amb el rus. Tanmateix, el
mateix Baskakov deixa entreveure
que aixo també es devia a la pressio
d’una norma que era imposada:

En els alfabets basats en el rus,
per a cada llengua concreta, si és
possible, no hi ha d’haver contra-
diccions entre la llengua nacional
i el rus en els signes o lletres co-
munes a les dues llengiies, de ma-
nera que alguns s’utilitzin només
per a la llengua nacional i altres,
també propis de les dues llengiies,
s’utilitzin només per als manlleus.
(Baskakov 1952: 41)

Aquest punt, en principi, estableix
que si determinats sons palatals en
rus s’escriuen b, Hb, Th €N txuvaix
també han d’escriure aixi i no pas,
per exemple, b, w, £. O si la lletra e
en rus es pronuncia segons determi-
nades regles com a ‘e’ o ‘ie’, totes les
llengiies han de seguir les mateixes
normes per a aquesta lletra. Al ma-
teix temps, aquest mandat determi-
na que si es manlleva, per exemple,
una paraula russa amb o en txuvaix,
cal pronunciar-la, “si és possible”,
d’acord amb les normes del rus, és a
dir [o], [e] o [2], segons el cas. Es cert
que no hi ha una explicitacié absolu-
ta de la norma, pero es manifesta en
un context en que, per exemple, en
I'acusacié formulada contra Timofej
Matveev, un dels principals filolegs
de les primeres decades sovietiques,
detingut el 1936 i condemnat a deu
anys en un camp de concentracio,
on moriria el 1941, hi figura que “en
el congrés d’historia local de 1928 va
defensar el principi de pronunciar
el txuvaix de manera inculta (malo-
gramotnoe proiznosenie cuvasskogo
jazyka)” (Ko$kin 2013: 131). Cal tenir

també en compte el principi de T'or-
tografia fonematica, que no s’ha con-
tradit mai: les paraules s’escriuen “tal
com es pronuncien”, la qual cosa tam-
bé vol dir que el pronuncien “tal com
s’escriuen”. En un context en qué no
es fan explicites regles de lectura es-
pecials per als manlleus no adaptats
@ els filolegs passen de puntetes so-
bre el tema) es déna per descomptat
que la pronunciacié “correcta” d’una
paraula escrita “a la russa” és “a la
russa”. Les indicacions sobre com
ajudava lortografia dels manlleus a
pronunciar “correctament” aquestes
paraules tant en rus com en la llengua
receptora deixaven pocs dubtes sobre
el model de pronunciaci6 que era im-
posat.

Justament, la utilitat de 1'is de l'orto-
grafia del rus en els manlleus, lluny de
considerar-se un felic efecte secunda-
ri de la seva eleccid, era presentada
com una necessitat pedagogica. Mat-
veev, en el congrés referit abans sobre
I'ortografia txuvaixa el 1935 (que se
celebra aparentment en rus, segons
les ponencies, que romanen sense pu-
blicar en l'arxiu de I'Institut Estatal
Txuvaix d’'Humanitats), afirma:

La transmissié de tot el material
lexic d’altres llenglies mitjancant
l'alfabet txuvaix tal com estava
establert, segons les normes de
I'antiquada pronunciacié popular
txuvaixa (starocuvasskoe narodnoe
proiznosenie), aviat s’ha demostrat
en la practica irrealitzable i extre-
madament inadequada. Aix0 s’ha
notat especialment en les esco-
les, en qué en els primers cursos
I'alumne assimila en una forma
“txuvaixitzada” determinades pa-
raules (tant en la pronunciacié com
en l'ortografia) i després, en passar
al rus, llegeix aquests mateixos
mots d'una manera diferent. En
conseqiiencia, els alumnes passen
un temps de reaprenentatge a l'es-
cola. En la meva feina de traductor
he patit el mateix inconvenient, a
vegades fins a arribar a distorsio-
nar termes cientifics. Aquesta si-
tuacio no pot ser considerada nor-
mal. (Citat a Petrov 1980: 169)

Lortografia no es presentava només
com una necessitat, sindé fins i tot
com un éxit pedagogic. Per exemple,
Arkadij Zolotov, president de la Unid
d’Escriptors Txuvaixos, en un article
del mateix 1935 en el principal diari
en txuvaix sobre I'adopcié en el txu-
vaix dos anys abans de les lletres b, d,
gialtres, escrigué:

Els canvis introduits en l'ortogra-
fia txuvaixa el 1933 han tingut un
paper positiu. La incorporacio en
Palfabet txuvaix de les consonants
sonores ha eliminat les dificultats
que impedien la penetracié d’in-
ternacionalismes en el txuvaix
i ha creat condicions favorables
per a pronunciar correctament
aquestes consonants sonores.
Ara els txuvaixos no pronuncien
‘polsevik’, ‘prikatd’, sind ‘bolsevik’,
‘brigadd’. Tampoc no diuen en rus
‘korod Kor’ki’, sin6 ‘gorod Gor’ki’,
etc. (Kanags, num. 160, 1935, citat
segons Gorskov 1963: 139)

Es evident que en dos anys un canvi
ortografic no pot fer que sobtadament
els parlants d’'una llengua puguin ar-
ticular sons que normalment no dis-
tingeixen en la seva. Dificilment els
txuvaixos, en massa, hagueren pro-
nunciat ‘bolxevic’ i ‘brigada’ amb ac-
cent franceés al cap de dos anys si s’ha-
guessin acceptat les grafies ‘bolche-
vique’ i ‘brigade’. Tanmateix, empés,
diguem, per I'ambient politic en que
vivia, Zolotov es veié forcat a sostenir
aquesta exageracio. Per altra banda,
fins i tot en el cas inversemblant que
I'afirmaci6 fos certa, és d’assenyalar
la subordinacié que implicitament
se suposa que ha de tenir el txuvaix
respecte del rus: ‘bolxevic’ i ‘brigada’
s’han de pronunciar en txuvaix amb
una consonant sonora inicial perque
aquesta és la seva pronunciaci6 in-
trinsecament “correcta”. I alhora: la
pronunciacié “correcta” en rus per
part dels txuvaixos d’'una paraula com
‘gorod’ es presenta com un felic resul-
tat secundari del perfeccionament de
la fonética txuvaixa gracies als “inter-
nacionalismes”.

No li servi de gaire a Zolotov la seva
‘adhesi6 incondicional” a tot allo que
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venia dictat des d’instancies politi-
ques, 0 que es pressentia que volien
escoltar. Va ser detingut el 1937, con-
demnat a 8 anys en un camp de con-
centracid, on mori el 1942 (Koskin
2013: 39-44; Artemev 2008). Tam-
poc no li servi a Timofeev parlar de
“Tantiquada pronunciacié popular
txuvaixa” per a evitar de ser acusat
davant d’un tribunal sumarissim de
donar suport a una pronunciacio pa-
gesivola. Pero resulta significatiu que
Gorskov, el 1963 (set anys després del
famoés discurs secret de Khrusxov
en qué denuncia els crims de Sta-
lin), cités I'article de Zolotov de ma-
nera totalment acritica, com a font
d’autoritat, com si Zolotov hagués
escrit lliurement el 1935 el que pen-
sava sobre l'ortografia del txuvaix. I
el mateix fa Petrov, el 1980, en la ci-
tacio anterior de Matveev. Entre els
filolegs txuvaixos de 'época sovietica
que van tractar les qliestions orto-
grafiques, només Andreev no intenta
fer combregar amb rodes de moli els
lectors, tot i que esta molt limitat en
allo que pot dir. Ja en I'época de Bréj-
nev, afirma que els canvis ortografics
dels anys vint i trenta es degueren a
“la pressio de la part bilingiie de la
poblacié” i fins i tot sostingué, com
vint anys abans havia fet Mordovin
per al sakha, que “la transferencia de
les convencions de l'ortografia russa
al marc txuvaix [que va comportar el
canvi ortografic de 1938] va complicar
molt Tortografia txuvaixa” (Andreev
1973: 274).2°

Gorskov, en la seva monografia titula-
da programaticament “El paper de la
llengua russa en el desenvolupament
i enriquiment del léxic txuvaix”, ens
explica aixi la “desaparici6” de les vo-
cals epentétiques en els russismes:

29 Andreev va ser un dels principals
impulsors d’una fallida reforma or-
tografica del txuvaix, aprovada el
1961 i revocada el 1967, que intenta
molt parcialment “txuvaixitzar” els
manlleus russos. El fet que la reforma
s’aprovés en I'época de Khrusxov
(concretament va comengar a dis-
cutir-se el 1956 (Petrov 1980: 181))
i es revoqués en la de Bréjnev pot
ser també un simptoma de I'atmos-
fera politica de cada moment.

Els manlleus recents [a partir del
final dels anys trenta] no se subor-
dinen a regles fonetiques especifi-
ques de la llengua txuvaixa. Actu-
alment els txuvaixos superen facil-
ment les dificultats articulatories
del rus, com la confluéncia de dues
0 més consonants tant en posicio
d’inici absolut, de final absolut o
enmig de la paraula: predsedatel’,
premi, tragedi, dramd, stroitel’stvd,
sturm, prikaz, snaryad, vrag, stu-
dent, programmad, start, stadion,
sportsmen, kvartal, etc.*® Els txu-
vaixos articulen paraules com
aquestes sense afegir vocals entre
les consonants (no: kavartal, varac,
daramad, siné: kvartal, vrag, drama)
o davant d’aquestes consonants
(no: astudent, astat’ya, siné: stu-
dent, stat’ya). (Gorskov 1963: 141)

Aixi, el model de pronunciacié rus,
amb el suport de I'ortografia que el le-
gitimava, va bandejar diferents graus
d’assimilacié fonetica, que Gorskov
implicitament reconeix com a espon-
tanis i que 'ortografia dels anys vint i
inici dels trenta parcialment reflectia.
I Gorskov, en comptes de reconéi-
xer que es tractava d’'un procés que
estava encara en marxa en els anys
seixanta en qué escriu, el presenta
com a conclos, probablement per ra-
ons politiques. Gorskov, de fet, era
lluny d’estar sol en aquesta posicio.
Com Petér Jakovlev ha comentat en
més d’'una ocasié en public, el fone-
tista Vitalij Kotleev, que compartia la
tesi de I'evolucid natural del txuvaix,
opinava que indefectiblement la seva
fonética acabaria per russificar-se to-
talment.

De fet, com és prou evident suposar,
els canvis en la prontncia del txu-
vaix han estat progressius i han tingut
ritmes diferents segons I'edat de les
persones, el seu habitat, nivell edu-
catiu, etc. També a mitjan decenni
dels seixanta, Ivan Andreev escrivia
que paraules com brigadir, jurnal,
direktor, traktor, els parlants mono-
lingiies del txuvaix “només les poden

30 Les transcripcions sén de 'original,
segons l'ortografia txuvaixa dels
anys 1961-1967.

[pronunciar] com prikatir, surnal,
tirektar, traktar” (Andreev 1966: 166).
I deu anys després, Petér Jakovlev,
referint-se a I'accent tonic de les pa-
raules, deia: “en la parla (sobretot de
la gent gran) es poden sentir sovint
paraules com avtébus, rddio, ohétnik
pronunciades com ahtapus, rad’d,
uhatnik” (Jakovlev 1976: 170). Fins
i tot Gorskov publica el 1972 un llis-
tat de prop de mil paraules txuvaixes
amb pronunciacions “incorrectes”, la
gran majoria de les quals eren russis-
mes (Gorskov 1972).

Un cas interessant d’estudiar és la
pronunciaci6 de les consonants finals
darrere vocal anterior en els manlleus.
Gorskov (1963: 135) reconeix que en
els anys vint i trenta aquestes con-
sonants es palatalitzaven. Una prova
que ell mateix dona és la declinacio
de paraules com komantir (‘coman-
dant’, rus komandir) i bol’sevik que
agafaven sufixos amb vocals anteriors
(komantire, komantirpe, etc.). En can-
vi, segons la seva monografia de 1963,
a partir dels anys quaranta les conso-
nants finals d’aquests manlleus pas-
sen a ser pronunciades (aparentment,
de cop i per tothom) sense palatalit-
zar i, en conseqiiéncia, una paraula
com kabinet passa a declinar-se com
kabinetan, kabinetra (Gor$kov 1963:
141). Pero en la seva llista d’“errors”
de pronunciacid en txuvaix, publica-
da nou anys després (Gorskov 1972),
es veu que part dels parlants segui-
en dient byurokrati[Z]m, aristokra-
tifZJm, darvini[ZJm, dogmati[Z]m,
logi[K/], matemati[K], etc. Per aixo, re-
sulta sospitds que el diccionari orto-
grafic de 1939 ja fixi que aktivist pren
formes com aktivistan (Sirotkin 1939:
30). Tot fa pensar que, per evitar una
“mala” pronunciaci6 en rus, es deci-
dis aquesta norma de pronunciacio
en txuvaix, encara que anés contra les
regles fonologiques de la llengua (I,
per tant, de la presumible pronunci-
acié per part de la gran majoria dels
parlants). Tanmateix, la norma no es
va dictar com a tal, sin6 que es fa a
través del diccionari ortografic i de la
producci6 escrita, justificant-ho com
una evoluci6 de la llengua per contac-
te amb el rus.
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Cal afegir, pero, que Gorskov admet com
a normatives algunes adaptacions foneti-
ques del txuvaix, mantenint l'ortografia
russa, particularment la caiguda de la ¢
en paraules amb el sufix ist (‘al’pinis’, ‘ar-
tilleris’, ‘artis’, etc. — sense palatalitzacio
dela[s], pero),*itambé ds per al sufix ost’
(‘doljna$’ per doljnost) (Gorskov 1972).%

LES CONSEQUENCIES DELS
CANVIS EN LA FONOLOGIA DEL
TXUVAIX ACTUAL

Per veure els canvis que s’han produit en
lallengua, analitzarem els aspectes vistos
més amunt.

En primer lloc, el repertori de fonemes
del txuvaix probablement engloba avui
dia tots o gairebé tots els fonemes russos,
incloses les oposicions entre consonants
sordes i sonores, palatalitzades i sen-
se palatalitzar. Andreev, el 1973, encara
formulava la possibilitat d’'una ortografia
txuvaixa sense b, d, g, j i z, entre altres
lletres, pero ja a ’época la proposta era
completament mancada de realisme, com
va demostrar la fallida reforma ortogra-
fica del periode 1961-1967, que era molt
i molt menys ambiciosa (Andreev 1973:
278-281). En total, dels 25 fonemes de la
llengua jakovleviana es deu haver passat
avui en dia a 36 0o més.

Els processos fonologics de sonoritza-
cié o perdua de la sonoritat i la palatalit-

31 També ho fa, per exemple, amb protest
(que recomana pronunciar ‘protes’) i
bronepoyezd (‘tren blindat’, on reco-
mana la pronunciacié ‘bronepoyas’).
Conseglientment, considera que la
prontncia normativa de la forma de
3a persona de possessiu és ‘al’pinisé’,
‘artillerise’, ‘artis¢’, ‘bronepoyase’, etc.
mentre que ortograficament les for-
mes son al’piniscé, artillerisce, artisce,
bronepoyezg¢é. Cal dir que les pronunci-
acions del tipus ‘al’pinis’ i ‘al’pinis&’ son
encara avui ampliament esteses, pero
també ‘al’'pinist’ i ‘al’pinisc&’. Es dubtos
quina és la pronunciacié més habitual
entre els mateixos filolegs txuvaixos.

32 Lortografia en os en comptes d’ost’ va ser
normativa de 1961 a 1967. De fet, en la
normativa actual la terminaci6 ost’ s’es-
criu només per a la forma en el cas abso-
lutiu, mentre que totes les formes flexio-
nades es formen ortograficament amb os.

3JIEHVS
AJIBHOH
THOM CJIYXKBbl
O PECNIYBJIUKE
MHUHCKOM PAMOHE
TOPOJIA YEBOKCAPBI

Placa bilingiie en un edifici oficial a Xupaixkar. En el vocabulari administratiu la majoria de les
paraules son russismes: en aquest cas, només uyram (‘departament’), ¢avas (‘txuvaix’) i Supaskar

(“Xupaixkar’) no ho son.

zacio progressiva de les consonants
en preséncia d’'una vocal anterior
sembla que avui ja no soén actius
en els russismes, pero només en el
marc dels lexemes. Aixi, per exem-
ple, en ‘insulin’ no es palatalitzen
les dues n, com passa en els mots
patrimonials, pero en ‘informatsin’
(genitiu de ‘informatsi’) si que hi ha
palatalitzacio de la n final (no de la
primera). Quant a la sonoritzacio,
els pocs autors que han tractat el
tema, no s’hi posen d’acord. Segons
Gorskov (1972: 133), en ‘bibliografé&’
(possessiu de 3a persona de ‘biblio-
graf’) la f's’ha de sonoritzar. En can-
vi, segons Vinogradov (2010), en la
forma genitiva Ivanovan, que és co-
muna tant al cognom masculi Iva-
nov com al femeni Ivanova, hi ha
una diferencia fonetica: si es tracta
del cognom masculi, es conserva
la prontincia russa /f/ de la v final
d’Ivanov, mentre que en el genitiu

del cognom femeni la v es pronun-
cia sonora.

Si la qliesti6 no és clara en les pa-
raules, per manca d’estudis, encara
ho és menys en el camp de la fo-
netica sintactica: per exemple, no
sabem fins a quin punt és estesa la
sonoritzacié6 o pérdua de sonori-
tat de la consonant inicial en con-
textos com ‘hérlé telefon’ (‘telefon
vermell’) o ‘p&cék jurnal’ (‘revista
petita’). En paraules patrimonials,
en el primer cas hi ha sonoritzacio,
pero aparentment aquest procés no
funciona per als manlleus de I'epo-
ca sovietica.

Lestructura sillabica avui dia ad-
met, almenys teoricament, atacs
i codes de tres consonants, o fins i
tot quatre. Les restriccions de con-
sonants en els grups sébn menys que
abans, pero més que en rus. Els
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atacs de tres consonants es donen
en paraules com strofa, struktura,
skval (‘rafega’), sprits ("xeringa’) straf
(‘multa’, de queé se’n deriva el verb
strafla, ‘multar’), ministerstvo (‘mi-
nisteri’) i pravitel'stvo (‘govern’).®
Quant a les codes, hi ha, teoricament,
per exemple: spektr, tsentr, fil'tr, or-
kestr, semestr, magistr, registr i, fins i
tot, monstr. En tots aquests casos, en
la llengua oral sembla haver-hi una
vocal epentetica g entre t i r, pero la
qiiestid, aparentment, no és discuti-
da en cap text de fonética txuvaixa.
També hi ha nombroses paraules amb
dues vocals seguides, com teatr, tot i
que es manté la inclusié d’epentesis
en la flexié dels russismes, per exem-
ple informatsiyé (forma possessiva
de 3a persona d’informatsi, ‘informa-
ci®’), radiove (forma possessiva de 3a
persona de radio).**

Els russismes, quan no porten cap
morfema flexiu txuvaix (de cas, pos-
sessio, etc.), no tenen harmonia vo-
calica. Tanmateix, els sufixos que re-
ben si que segueixen les regles d’har-
monia vocalica en la mateixa mesura
que la segueixen les paraules patri-
monials (com hem dit més amunt, al-
guns sufixos tenen només una forma,
que és sempre amb vocal anterior).
Aixi, el cas instrumental de literatura
és literaturapa i el d’informatsi, infor-
matsipe. Tanmateix, la regla de ’har-
monia vocalica abans s’interpretava
com que la vocal final determinava
les vocals del sufix, mentre que ara,
en cas de paraules acabades en conso-
nant, s’'interpreta que és la palatalit-
zacio de la consonant final, la que les
determina. Aixi, en el russisme krolik
(‘conill’), en qué no es palatalitza la k
final, el genitiu és krolikan en comptes
de *kroliken.

Quant a I'accent, la situacio és sem-
blant. En els russismes en cas abso-
lutiu, 'accent cau alla on cau en rus.

33 Segons el filoleg Eduard Fomin, la
pronuncia stv efectivament es realitza
[comunicacid personal, 03.10.2016].

34 Els exemples de flexi6 dels rus-
sismes han estat presos del lloc
web http://wiki.apertium.org/
wiki/Category:Cémaxcap (data
de consulta: 10.10.2016).

Aix0 succeeix fins i tot en paraules
parcialment assimilades com dekla-
ratsi, en queé I'accent recau sobre 1'tl-
tima a en comptes de la i final. Quan
el manlleu porta algun sufix flectiu o
derivatiu txuvaix, llavors hi ha dos ca-
sos. Si el sufix té només les vocals d o
¢, que, en general, son atones, llavors
I'accent no canvia de lloc (per exem-
ple tehnikan manté l'accent a la e).
Pero si el sufix té qualsevol altra vo-
cal, llavors la paraula passa a seguir,
basicament, les regles d’accentuacio
tradicionals txuvaixes (per exemple
en informatsipe, tehnikapa, en que
I'accent recau en I'dltima vocal).?

Quant a la reduccié de les vocals en
els russismes, cal dir que el tema és
molt complex i practicament no esta
estudiat. Part de la dificultat rau en el
fet que els dialectes russos tenen dife-
rents processos de reducci6. La nor-
ma russa actual, en general, segueix
la parla que es considera de Moscou,
pero el rus de Txuvaixia esta (o esta-
va) fortament influit per la parla de
Niznij Novgorod, en que tipicament
les reduccions s6n molt menors o in-
existents, per exemple les /o/ atones
no es redueixen a [e] o [2], com en
I'estandard. Tanmateix, la pressié de
I'estandard rus ha fet que les reducci-
ons del rus estandard s’hagin conver-
tit en habitual en el rus de Txuvaixia
(si més no, dels habitants de mitjana
edat i joves de les ciutats). El rus es-

35 Segons Petér Jakovlev, en el cas de
russismes que no tenen I'accent en la
sillaba final en el lema, es manté un
accent secundari en l'arrel: 6bsgestvo
— obscestvard, obscestvasém; respu-
blika — resp, ublikasencé (Jakovlev
1976: 172). Tanmateix, Gorskov (1972:
133) considera que la pronuncia
normativa ha de conservar I'accent
en l'arrel: bibliotékara (locatiu de
biblioteka). Aixo fa que els dos autors
dissenteixin sobre el fet si en el txu-
vaix actual dues paraules poden dis-
tingir-se només per la sillaba en que
recau l'accent tonic. Per a Jakovlev
aix0 segueix sense passar (tal com és
la norma en les llengiies turqueses),
mentre que per a Gorskov, el txuvaix
ja ha adquirit aquest tret del rus. La
quiestio, com tantes altres, practica-
ment segueix sense ser estudiada.

tandard també redueix les /a/ atones
a[e] o[a], aixi comla /i/ila /e/ atones
a [1] i la /u/ atona a [v]. Logicament,
aquest canvi en el rus parlat a Txuvai-
xia ha de tenir efecte en els russismes
del txuvaix.

Segons Petrov (1982: 23), no hi ha
reduccié en txuvaix de les o atones
dels manlleus russos, tanmateix és
clar que aixo no és cert per a les o
atones finals. Petér Jakovlev, en el
seu manual universitari de foneti-
ca txuvaixa, no tracta els russismes,
pero en un breu exemple de trans-
cripci6 transcriu les o atones finals
de ‘toplivo’ i ‘elektricestvo’ amb a
(transcrit com a » en la notaci6 idio-
sincratica dels filolegs sovietics), al-
hora que les o atones de ‘kombikorm’,
‘kolhospa’ i ‘sovhozan’, les transcriu
amb o (Jakovlev 1995: 11). Basica-
ment, el mateix fa Gorskov (1972),
pero amb algunes excepcions que no
semblen adir-se amb cap logica fone-
tica (per exemple, ‘bokal’, ‘boston’, en
que recomana la pronunciacio de les
o atones de la primera sillaba com a
a). De fet, Gor§kov sembla conside-
rar normativa la pronunciaci6 de les
a i o atones en sil-laba final com a a
(per exemple en ‘atlas’, ‘agitator’, ‘di-
agnoz’). En general, no indica reduc-
cio de la /e/ en aquesta posicio (per
exemple en ‘debet’ o ‘imperializm’),
pero si en algun cas particular, com
en ‘akkordeon’ (que proposa pronun-
ciar com akkordion).

En resum, podem veure que el siste-
ma fonologic txuvaix no sembla ha-
ver-se modificat sensiblement en el
cas de les paraules patrimonials. En
canvi, en els russismes en bona part
s’ha mantingut l'estructura fonética
russa, tot i que algunes caracteris-
tiques del txuvaix encara es man-
tenen. Les normes de pronunciacid
d’aquests manlleus no semblen enca-
ra estabilitzades; per exemple, en el
grau d’assimilacié de certs grups con-
sonantics en posicié final de paraula i
en lareduccié vocalica. De fet, en tant
que la filologia txuvaixa es desen-
tén dels russismes i, per tant, no fixa
normes de pronunciacié proximes
al sistema fonologic tradicional de la

42



HECTOR ALOS | FONT

llengua i que encara s’adiuen a la pronun-
ciacio d’aquestes paraules per part d’un
nombre important dels parlants, sembla
que només és qiiestié de temps, com va-
ticinava Kotleev, que el sistema fonologic
txuvaix es vagi russificant més i més.

CONCLUSIO

El txuvaix era una llengua amb una es-
tructura lingiiistica i, en particular fo-
nologica, molt diferent de la del rus.
Practicament no va ser escrita fins al s.
x1x, quan rebé de missioners una grafia
que responia a les seves caracteristiques.
Lincrement sobtat de les seves funcions
socials, alhora que l'aparicié d’un nom-
bre ingent de nous conceptes a causa
del capgirament politic i social provocat
per la Revolucié d’Octubre, van portar
un flux enorme de neologismes. Durant
els anys vint aquest flux va ser gestio-
nat basicament per filolegs, periodistes i
escriptors mitjancant debats tendents a
buscar solucions basades en les propie-
tats lingiiistiques de la llengua receptora.
El txuvaix, com és previsible en una situ-
acid de transformacié social accelerada,
anava experimentant canvis importants,
no tots els quals eren provocats per I'in-
crement del contacte lingiiistic amb el
rus. Aixi, per exemple, el canvi de pro-
nuncia normativa cap a formes més pro-
pies dels dialectes septentrionals, amb
I'adopcid de [f] en comptes de [ts] i de la
regla de I'accent en les paraules, reflec-
teixen més aviat el canvi del centre de
gravetat de la nacié txuvaixa de Simbirsk
a Xupaixkar.

Tanmateix, 'augment de la violéncia
d’estat a partir del final dels anys vint,
juntament amb el canvi d’actitud de les
autoritats centrals, i molt especialment
de Stalin, respecte al paper del rus en la
Uni6é Sovietica, van capgirar la politica
lingiiistica. La bilingiiitzacié de les mi-
nories lingiiistiques en rus va passar a ser
una prioritat. I, com gairebé en tot durant
les primeres decades de vida de la Unid
Sovietica, aquesta politica es va portar
de forma accelerada, expeditiva i despi-
etada, pero també contradictoria. A més,
possiblement per casualitat, va coincidir
amb el moment de brutalitat més gran de
I'estat soviétic contra els seus ciutadans.

7 agya-nada
A IHOTHOTEKHU

ercKasi
onoJIMOT

Retol bilingiie d'una biblioteca infantil a Xupaixkar avui. Segons Gorskov, els russismes com
biblioteka quan porten afixos flexius han de mantenir [’accent de la paraula russa de qué
procedeixen, independentment de les normes d’accentuacio del txuvaix i la pronunciacio dels

parlants.

Aixi, es va forcar a adoptar primer
centenars i després milers de mots
segons l'ortografia i les regles de
pronunciacio del rus. Al cap de de-
cades d’aquestes politiques, n’han
resultat canvis profunds en el siste-
ma fonologic del txuvaix, tot i que
també s’observen acomodaments
subtils en la direcci6 d’integrar
molt parcialment els estrangeris-
mes dins de la matriu principal de
la llengua. Malauradament, la filo-
logia txuvaixa encara avui no ha es-
tudiat globalment la llengua estan-
dard perqué puguem realment en-
tendre com la llengua s’ha adaptat
o0 esta en procés d’adaptar-se a tots
els canvis sobrevinguts.

Molts dels canvis presentats aqui
son tipics de les llengiies de 'URSS,
com explica Bernard Comrie en la
citacid inicial d’aquest treball, tant
en els aspectes observats, com en el
seu abast. Tot i aix0, per exemple,
I'increment de fonemes en txuvaix,
resulta absolutament sorprenent,
no sols en comparacié amb qualse-
vol llengua minoritzada europea de
fora de 'URSS, sind per a un idio-
ma que tenia al darrere un estat que
presumia d’una politica lingliistica
modelica, orientada a la preserva-

ci6 i cultiu de totes les llengiies del
pais. I realment, el txuvaix, com
tantes altres llengiies a I'URSS, va
ser ampliament ensenyat a les esco-
les, gaudia d’'una notable produccio
escrita i teatral, etc. No son, real-
ment, les condicions per a un canvi
tan drastic, propi, tipicament, d’'una
dominaci6 colonial.

Tot indica que I'objectiu de la im-
posicio dels manlleus no adaptats
era maximitzar el contacte amb el
rus fins i tot en comunitats lingiiis-
tiques basicament monolingiies,
com la txuvaixa (o, si eren bilin-
glies o multilingiies, ho eren en
llengties altres que el rus). No sem-
bla, pero, que aquest canvi de po-
litica lingtiistica estigués dirigit, en
els anys trenta, directament contra
les llengiies no russes de 'URSS,
cercant-ne la substituci6. Tot i
que amb importants excepcions,
entre aquestes l'ucrainés a la Re-
publica Federativa Russa, encara
durant dues décades va seguir-se
considerant basic que 'educacid, si
més no la primaria, es fes en la llen-
gua primera dels alumnes. També
van seguir publicant-se multitud
de llibres, diaris i revistes en mol-
tes de les llengiies de 'URSS.
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La decisio politica de russificar les
llengiies com el txuvaix no esta for-
malment descrita en els documents
oficials. La politica del terror feia
innecessaria aquesta explicitacio. El
poder sovietic, per mitja de 'Acade-
mia de Ciéncies i dels centres d’in-
vestigacié regionals, va bastir un
marc teoric que presentava els can-
vis que es produien en les llengiies
no russes com una evolucid natural,
determinista i absolutament posi-
tiva. Tanmateix, com s’ha vist aqui,
I’analisi textual de treballs cientifics
sovietics, 'estudi de les seves contra-
diccions internes i la recerca d’algu-
nes veus ocasionalment dissonants,
com les de Mordinov a Sakha i An-
dreev a Txuvaixia, aporten claus so-
bre els processos reals de canvi que
han patit aquestes llengiies.

Durant tota 'época sovietica practi-
cament tots els treballs en matéria de
politica lingiiistica i planificacié del
corpus de les llengiies no russes van
tenir com a finalitat, entre altres, de
demostrar que I'evolucié de les llen-
glies a 'URSS era conforme a aques-
ta concepci6. Alhora, la immensa
majoria dels treballs filologics sobre
aquestes llenglies consistia a estudi-
ar-les com si no tinguessin, en la va-
rietat estandard, milers de manlleus
no adaptats. No sembla que s’hagin
investigat les raons d’aquesta prefe-
réncia per estudiar llengiies edeni-
ques, imaginaries i inexistents, pero,
com a minim, resultava ttil per a no
haver de posar en evidéncia I'abast
d’allo que, per exemple, Baskakov
(1952; 26) minimitzava, quan parlava
d’“alguns canvis en I'evoluci6 de I'es-
tructura fonética i la gramatica” de
les llengties. Fins i tot en els temps de
Khrusxov i Bréjnev destacats lingiiis-
tes sovietics, i en particular txuvaixos,
no van empegueir-se d’utilitzar com a
font d’autoritat citacions de filolegs i
escriptors de renom, fetes durant el
periode del terror, per molt dubtods
que sigui que aquestes persones efec-
tivament pensessin allo que estaven
obligats a dir i escriure. Tanmateix,
I'estudi de la historia de la lingliistica
sovietica, sobrepassa I’ambit tematic i
cronologic d’aquest treball.
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